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Ogretmenlere Bi_l.giaI< Okuryazarhg Becerilerinin
Kazandirilmasi Uzerine Bir Calisma

A Study on Teaching Information Literacy Skills to
Teachers

Buket Akkoyunlu**

Serap Kurbanoglu***

0z

Bilgi toplumunun bireylerine bilgi okuryazarligi becerilerinin dgretilmesi biiyiik
onem tagimaktadir. Bu yazida, ilkégretim ve ortadgretim ogretmenlerinin bilgi
okuryazarligr becerileriyle donatilmalarimin gerekliligi tartiguimaktadir. Ogret-
menlere bilgi okuryazarligi becerilerini kazandirmaya yonelik bir ¢aligma ile bu
galismadan elde edilen bulgular da aktarilacaknr.

Abstract:

Teaching information literacy skills to the individuals of information society has
a great importance. In this paper, necessity of equipping primary and secondary
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school teachers with information literacy skills is discussed. A study to teach in-
formation literacy skills to teachers and the findings of the study will also be int-
roduced.

Anahtar Kelimeler: Bilgi Okuryazarligi, Ogretmen Egitimi

Keywords: Information Literacy, Teacher Education.

Giris

21. ylizyil toplumlannin gereksinim duydugu insan profili degigmigtir. Giinii-
miizde, teknolojik geligmeleri takip edebilen, degisime uyum saglayabilen, sii-
rekli olarak kendisini yenileyebilen, bilgi iiretebilen bireylere gereksinim duyul-
maktadir. Bilgi ¢caginda gerek okullarda, gerekse ig diinyasinda ve hatta giinliik
yasamda basarili olabilmek i¢in iyi bir bilgi tiiketicisi olmak, diger bir deyisle,
bilgiye ulagma ve bilgiyi kullanma becerilerine sahip olmak gerckmektedir (ay-
rintili bilgi icin bkz: SCANS, 1991; ISTE, 1998; TUSIAD, 1999).

Egitim kurumlarmin en énemli iglevierinden biri ¢agin gereksinim duydugu
insan giiciinii yetigtirmektir. Elestirel diisiinme, problem ¢dzme ve karar verme
gibi iist diizey diigiinme becerilerinin ve bunlart gerceklestirmek igin gereksinim
duyulan bilgiye ulagma, bilgiyi kullanma, orgiitleme ve iletme gibi bilgi beceri-
lerinin bireylere 6gretim stirect iginde kazandirilmasi ve bu amacla gretim siire-
cinin yeniden gbdzden gecirilmesi gerekmektedir. '

Odretimin okullarla simirli kalmadigi, yagam boyu égrenmenin zorunlu hale
geldigi giinlimiizde bireylere “0grenmeyi 6grenme” becetisinin kazandirilmasi
biiyiik 6nem tagimaktadir. “Yasam boyu dgrenme” ve “Ofrenmeyi 6grenme” s6z
konusu oldugunda ise bilgiyi bulma, degerlendirme ve kullanma becerileri ola-
rak ozetledigimiz bilgi okuryazarhifi becerileri 6n kosul olarak kargimmza ¢ik-

maktadur.
' Bilgi okuryazarhgina her diizeyden egitim kurumunun programlarinda yer ve-
rilmesinin ve her 6grencinin egitim siirecinin bir parcast haline getirilmesinin ge-
regi ve onemi sik sik vurgulanmaktadir (bkz: ALA, 1989; ALA, 2000; Bilisim,
2001: 43; Doyle, 1994: 12). Cagin gereksinim duydugu nitelikli insan giictinii ye-
tistirme ylikiimliiliigu ile karg1 kargiya kalan egitim kurumlarn birgok iilkede ye-
niden yapilanma ¢aligmalari baglatmistir (TUSIAD, 1999: 19). Okullarin yeniden
yapiulandiriimasi ¢alismalar: bilgi okuryazarlif: ile dogrudan ilintilidir. Yeniden
yapilandirma ¢aligmalar 6gretmenlerin rollerini degistirirken, 6grenciler de ge-
sitli kaynaklardan elde ettikleri bilgiyle etkilegsim sonucunda 6grenen aktif kati-
luncilar haline gelmektedir (AASL/AECT, 1998: 2; ALA, 2000, Spitzer, Eisen-
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berg ve Lowe, 1998: 132). Cesitli bilgi kaynaklarinin kullanimini gerektiren kay-
naga dayall 6grenim bilgi okuryazarligy becerilerini gerektirmektedir. Burada
hem 6grencilerin hem de onlar1 yonlendirme roliinii iistlenen 6gretmenlerin s6z
konusu becerilere sahip olmast geregi ortaya ¢ikmaktadir,

Cagin gereksinimlerini gozden gecirerek 6gretim ortamlarini yeniden diizen-
leme ¢abalarmna girisen okullarn, teknolojinin de kullanildigt bir 6grenme siire-
cinde ogrencilere, bilgiye ulagabilecekleri, bilgiyi; problem ¢6zme, karar verme
ve planlama amaciyla kullanabilecekleri, 6grendiklerini giinliik yasama aktarabi-
lecekleri ortamlar sunmasi gerekmektedir (Kurbanoglu ve Akkoyunlu, 2001). Bu
tiir 0gretim ortamlarinin hazirlanmas: ve bilgi okuryazarliginin 6gretim siireci
icine alinmasi 0grencilerin egitimi kadar 6gretmenlerin ve kiitiiphanecilerin egi-
timini, program gelistirme ¢aligmalarini ve dgretmen - kiitliphaneci — egitimci is-
birligi ¢alismalarini da kapsamuna alan bir konudur

Konunun Onemi

Giinlimiizde, 6grenme~ogretme siirecinde, 6grencilerine etkilesimli, katilimct or-
tamlar saglayabilmeleri ve onlarda list diizey diisiinme becerileri gelistirebilme-
leri i¢in 6gretmenlerin de iist diizey diislinme becerileriyle donanimli olmalar ve
bunun bir 6n kogulu olarak bilgi okuryazar olmalart zorunlu hale gelmistir.

Artik yagam boyu degismeden devamlili§mni siirdiirebilen bir meslek grubu
kalmamigtir. Bu nedenle, bireyleri yetistirirken onlarin ¢agdas gelismeleri yakin-
dan izleyip kendi yasamlarinda gerekli uyarlamalar: yapabilmelerini kolaylast:-
racak bilgi, tutum ve becerilerle donatilmalan gerekmektedir. Tiim ¢alisma alan-
lar igin gegerli olan bu yeterliklere sahip olmayan bireylerin bilgi toplumunun
gereklerini yerine getirebilmeleri olanakli degildir (TUSIAD, 1999: 35). Kisaca-
s1, bilgi ¢caginda yetigen her bireyin 6grenmeyi 6grenme temel becerisini kazan-
mis olmasi beklenmektedir. Her meslek grubu igin oldugu gibi bu durum (6gren-
meyi 6grenme, yasam boyu 6grenme) 6gretmenlik meslegi icin de gecerlidir. Bil-
gi okuryazarli1 becerilerine sahip olmak ise sadece yagam boyu 6grenmenin 6n
kosulu oldugu igin degil bilgiyi bulma, kullanma, degerlendirme ve iletme aga-
malarinda 6grencileri yonlendirebilmek agisindan da 6gretmenler igin farkls bir
onem tasimaktadir.

ALA’'nin (American Library Association — Amerikan Kiitiphane Dernegi)
egitimcilerden ve kiitiiphanecilerden olugan Bilgi Okuryazarligi Komitesi (Presi-
dential Committee on Information Literacy) tarafindan 1989 yilinda hazirlanan
raporda da 0gretmenlerin bilgi okuryazarligi becerilerine sahip olmalari gerekti-
g1 vurgulanmakta ve 6gretmen egitiminin bilgi okuryazarhg olciitleri goz oniine
alinarak yeniden diizenlenmesi temel 6nerilerden biri olarak sunulmaktadur.
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So6z konusu raporda, dgretmenlerin yeni rollerinde basarilt olabilmeleri i¢in
Ogretmen yetistiren kurumlara yapilan oneriler sunlardir: Diigiinme becerileri pe-
dogojik beceriler i¢ine alinmalidir; tiim programlarda sinif yénetimi, bireyselles-
tirilmis dgretim (individualizing instruction), problem olusturma, soru sorma, is-
birligine dayali 6grenme (cooperative learning) konularina yer verilmelidir; di-
siplinlere uygun bilgi yonetim becerileri gelistirilmelidir; okul kiitiiphanecileri
bu programlar takip etmeli ve 6gretmenlerin mesleki gelisimine katkida bulun-
malidir; kiitiiphaneciler program gelistirme ¢aligmalarinin ve 6gretim programla-
rinin bir parcasi olmalidir; dgretmen egitimi programlarinin mezuniyet gartlar
adaylarin secilmig veritabanlarini, bilgi aglarmni, bilgi kaynaklarini, yonetim ve
egitim amacl yazilhim paketlerini ve yeni egitim teknolojilerini kullanabilmeleri-
ni igermelidir; ise yeni baslayan &gretmenler stajyerlik siirelerinin bir kismim
okul kiitiiphanecisi ile birlikte gecirmeli bu siire igerisinde gerek okul kiitiipha-
nesinde gerekse diger bilgi merkezlerinde bulunan kaynaklari tanimalr ve 6gren-
me-6gretim siirecinde yonlendirici olma rolii lizerine odaklanmalidir (ALA,
1989). Sonugta bu rol okul kiitiiphanecilerinin 6grenim-6gretim siirecinde yillar-
dir iistlendigi bir roldiir.

ALA Bilgi Okuryazarligi Komitesi raporundan yaklagik 10 sene sonra bir de-
gerlendirme raporu hazirlanmistir. Degerlendirme raporunda gegen siire igerisin-
de yasanan geligmelerden carpici ornekler verilmektedir. Bunlardan biri de
NEA’nin (The National Education Association - Ulusal Egitim Dernegi) bilgi
okuryazarhgini 6gretmen egitimi programi i¢ine alma ¢alismalarim baglatmis ol-
masidir. Orijinal rapor {izerinde yapilan degerlendirmenin sonucunda yeni bin yil
icin oncelik tagidig belirlenen onerilerlerden ilk ikisinin dogrudan 6gretmen egi-
timi ile ilgili olmasi konunun 6nemini gostermek acisindan ¢arpicidir. Sozii edi-
len ve birbirini destekleyen iki oneriden biri 6gretmen egitiminin bilgi okurya-
zarligim icermesinin saglanmasi, digeri bilgi okuryazarhiinmn lisans ve lisansiis-
tit diizeyde O6gretmen egitimi programlarina dahil edilmesi konusunda akredite
kurumlarinin desteginin alinmasi olarak belirtilmigtir. Oncelikli olarak ele alin-
mast gereken diger konular ise kiitiiphanecilik egitiminin bilgi okuryazarligimi
icermesinin ve kiitiiphanecilik alaninda derece alanlarin bilgi okuryazarlig: prog-
ramlari lizerinde ogretmenler, 6gretim iiyeleri ve toplumun diger liyeleri ile ¢ali-
sabilecek sekilde egitilmelerinin saglanmasi, bilgi okuryazarr olan ig giicliniin
faydalarinin is ¢evrelerine anlatilmast ve bu sayede i diinyasinin okul reformu-
na katkilarmin saglanmasi, bilgi okuryazarlifi konusunda daha fazla aragtirma
yapilmasi ve projeler gelistirilmesi seklinde dzetlenebilir (Breivik, Hancock ve
Senn, 1998).

ISTE nin (International Society for Technology Education - Uluslararasi Tek-
noloji Egitimi Dernegi, 2000) 6gretmen standartlart incelendiginde de bilgi bece-
rilerine yer verildigi goriilmektedir. Ogretmenlerde bulunmast gereken beceriler
ISTE tarafindan gu gekilde belirlenmistir: Teknoloji okuryazari olmak, derslerin-
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de teknolojiyi kullanabilmek, 6grencilerini teknoloji kullanmaya yoneltebilmek,
ogrencilerine bilgiye ulagsma ve bilgiyi kullanma becerilerini kazandiracak 6g-
renme ortamlar diizenleyebilmek, mesleki gelismeleri izleyebilmek ve deneyim-
lerini paylasmak icin meslektaslari ile (interneti de kullanarak) isbirligi yapabil-
mek. ISTE tarafindan hazirlanan raporda, 6gretmenin roliintin “her seyi bilen ve
anlatan”dan, “6grencileri ile 6grenen ve onlart yonlendiren”’e doniigsmesi gerekti-
&1 de vurgulamaktadir.

Egitim kurumlarinn bilgi okuryazar bireyler yetistirebilmeleri igin 6nce 6g-
retmenlerin bu becerilere sahip olmalari gerekmektedir Ogretmenlerin 6grencile-
rini elestirel diigiinebilen, gozlemci, yaratict ve bilgiyi kullanabilen bireyler ola-
rak yetigtirebilmelerinin 6n kosulu kendilerinin bu becerilere sahip olmasidir.

Ogretmenlere Bilgi Okuryazarhg: Becerilerinin Kazandiriimasi1 Uzerine Bir
Uygulama

Aragtirmacilar tarafindan ilkdgretim 6grencileri iizerinde bilgi okuryazarlig1 pro-
jesi (bkz: Kurbanoglu ve Akkoyunlu, 2000; 2001; 2002) kapsaminda yiiriitiilen
¢aligmalar, 6grencilere kazandirilan bilgi okuryazarlifi becerilerinin kaliciliginin
saglanmasi ve bagka alanlara aktariminda dgretmenlerin 6nemli bir rolii oldugu-
nu ortaya gikartmigtir. Ogrencilere s6z konusu becerileri kullanabilecekleri firsat-
lar yaratmak/ ortamlar hazirlamak (6rnegin, bunu saglayacak odev ve proje ko-
nulart gelistirmek), ¢alismalan sirasinda 6grencileri yonlendirebilmek, 6grenci-
lerin ¢aligmalarini bilgi okuryazarligi bakis acisiyla degerlendirebilmek, kiitiip-
hanecilerle bu alanda isbirligine gidebilmek i¢in 6gretmenlere de bilgi okurya-
zarh becerilerinin kazandirilmas: gereksinimi duyulmug ve bunun sonucunda
Ogretmenler lizerinde bir uygulama ¢aligmasi yapma diigiincesi dogmugtur, Bilgi
okuryazarhg1 konusunda verilecek bir egitimin 6gretmenlerin bu alandaki bilgi
diizeylerinde anlaml1 bir farklilik yaratacagi varsayimindan hareket edilmistir.

Bu ¢aligmada iki ilk ve ortadgretim kurumunda™ cesitli ziimrelerdeki ve dii-
zeylerdeki 6gretmen ve uzmanlara (rehberlik, 6l¢gme ve degerlendirme ve prog-
ram gelistirme) bilgi okuryazarlig1 becerileri kazandirmak iizere hazirlanan 6gre-
tim program: ve uygulama sonuglar aktarilacaktir.

Ydntem

Calismada betimleme yontemi kullanilmigtir. Veri toplama agsamasinda gozlem

Ankara ve fzmir Ozel Tevfik Fikret Okullan
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ve test tekniklerinden yararlandmistir. Egitim siireci arastirmacilar tarafindan yii-
riitiilmiis ve denekler “programa kars ilgileri”, “sorduklar sorular”, “uygulama
sirasinda kargilagtiklan giigliikler” agisindan gdzlemlenmistir.

Onbes saatlik egitim paketinde kazandirlan davramslart yoklamaya yonelik
olarak hazirlanan test 26 maddeden olugsmaktadir. Test daha 6nce farklt gruplara
uygulanmig, madde analizi yapildiktan ve son hali verildikten sonra giivenirligi
.84 olarak bulunmustur. Ontest ve sontest ortalamalari arasindaki fark bagart 8l-

ciitii olarak alinmugtr.

Denek Grubu

Denek grubu s6z konusu iki ilkogretim ve ortadgretim kurumunda gorev yapan
toplam 154 6gretmen ve uzmandan olugmaktadir. Programa katilan deneklerin %
35.71’1 ilkogretim birinci kademede, % 31.16’s1 ilkogretim ikinci kademede %

3311’1 ortadgretimde gorev yapmaktadir (bkz: Tablo 1).

Tablo 1: Deneklerin Diizeylere Gore Dagilimi

Diizey f %

Ilkogretim 1. Kademe (1 — 5) 55 35.71
[lkogretim 11, Kademe (6 - 8) 48 31.16
Ortadgretim 51 33.11
Toplam 154 100

Ziimrelere gore dagilima bakmak gerekirse deneklerin % 22.07’si yabanci dil
ogretmenidir. Yabanci dil 6gretmenlerinin oraninin difer ziimrelere gore yiiksck
olmasinin nedeni egitim kurumunun yabanci dille egitim veren bir kurum olma-
sindan kaynaklanmaktadir. Yabanci dil 6gretmenlerini % 19.48 ile brang ogret-
menleri, % 16.88 ile simif ogretmenleri, % 11.03 ile sosyal bilimler §gretmenle-
ri, % 10.38 ile Tiirk¢e/Ttirk dili ve edebiyat1 6gretmenleri izlemektedir. Matema-
tik ve fen bilimler 6gretmenleri birbirine esit yilizdelerle (% 7.14) denek sayis1 en
az ziimreleri olugturmaktadir. Uzmanlarin denekler i¢indeki orani ise % 5.84 ’tiir
(bkz: Tablo 2).
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Tablo 2: Deneklerin Zimrelere Gore Dagilim

Zimre f %

Sinif Ogretmenleri 26 |16.88
Tiirk¢e/Tiirk Dili ve Edebiyat 16 (1038
Matematik ' 11 {714
Yabanci Dil (fransizca ve ingilizce) 34 122.07
Sosyal Bilimler (sosyal bilgiler, tarih, cografya, felsefe grubu) 17 111.03
Fen Bilimler (fen bilgisi, biyoloji, kimya, fizik) 11 | 7.14
Brang (resim, miizik, beden egitimi, is ve teknik) 30 119.48
Uzman (program geligtirme, élgme ve degerlendirme, rehberlik) 9 5.84
Toplam 154 | 100

Caligma Siireci

Ogretmenlere ve uzmanlara bilgi oku/ryazarhgl becerilerini kazandirma ¢aligma-
larinda oncelikle hedef kitle igin bir paket program hazirlanmistir. Bu program
icerisinde “bilgi ihtiyacinin belirlenmesi”, “bilgi erisim araglart”, “’kiitiiphane dii-
zeni”, “bilgi kaynaklarinin tiirleri”, “bilgi kaynaklarini kullanma ve degerlendir-

LRI LRI Y54

me”, “bilgisayarla bilgi arama”, “internet ara¢lar1 ve kaynaklar1”, “bilginin sunu-
{2 e 2 3

mu/iletimi”, “6dev verme”, “6dev degerlendirme Olgiitleri”, “bilginin orgiitlen-

>

mesi siireci — kavram haritalari, 6n orgiitleyiciler ” gibi konular yer almaktadir.
Egitim aragtirmacilar tarafindan verilmistir. Egitimin sonunda 6gretilen konular-
la ilgili etkinlikler hazirlanmis ve uygulanlmastir,

Test Sonuglar

Denekler ziimrelere gore gruplara ayrilmis ve her grupta 20 — 25 kisi yer almig-
ur, Gruplara egitim verilmeden once ve egitimden sonra 26 maddelik ¢oktan seg-
meli bir test uygulanmigtir. Deneklerin 6n ve sontest bagari ortalamalart Tablo

3’de sunulmustur.

Tablo 3: Deneklerin Ontest ve Sontest Basari Durumlari

N Ontest ortalamasi | Sontest ortalamast | Ortalamalar aras: fark
154 15.00 (% 57.69) 22.45 (% 86.34) 7.45 (% 28.65)
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Deneklerin Ontest bagar ortalamasi %57.69 iken, sontest basari ortalamalari-
nin % 86.34 oldugu goriilmektedir. Ontest ve sontest ortalamalan arasinda son-
test lehine %28.65’lik bir artig goriilmektedir (bkz: Tablo 3, Sekil 1).

Sekil 1: Deneklerin Ontest ve Sontest Bagar1 Grafigi

ONTEST ve SONTEST ARASINDAK! FARKLILIK
{1,306 5242 54; p<0,000
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Ontest Sontest

Calismada ziimrelere gore de Ontest ve sontest bagar1 durumlarina bakilmigtir.
Ontestte en yiiksek ortalama % 75 ile uzmanlar grubuna ait iken, en diisiik orta-
lama % 48.19 ile brang 6gretmenlerine aittir. Dier gruplarda ontest basaris1 %
57.69 ile % 62.42 arasinda degismektedir. Uzmanlardan sonra en basarils iki grup
sosyal bilimler ve Tiirkge gruplaridir, onlar: matematik, simf 6gretmenleri, fen
bilimleri ve yabanci dil gruplan takip etmektedir. Uzmanlarin ontest basarilari-
nin yiikksek olmasit ¢ogunun yiiksek lisans ve doktora ¢aligmasi yapiyor olmast ve
dolayistyla bilgi okuryazarlift diizeylerinin diger deneklere gore yiiksek olmasi
ile aciklanabilir (bkz: Tablo 4, Sekil 2).

Ziimrelere gore sontest sonuglari incelendifinde ise en yiiksek ortalamanin %
92.30 ile simif 6gretmenlerine, en diigiik ortalamanin ise % 76.92 ile yine brang
ogretmenlerine ait oldugu goriilmektedir. Diger gruplarda sontest basar: orani ise
% 80.76 ile % 91.53 arasinda degigmektedir. Sontestte simf ogretmenlerinden
sonra en basarili grup yabanci dil grubu olmustur. Yabanci dil grubunu sirasiyla
uzmanlar, fen bilimleri, sosyal bilimler, matematik ve Tiirk¢e gruplan takip et-
mektedir. Brang 0gretmenlerinin gerek oOntest gerek sontest sonuglarinin diger
gruplara gore diigiik olmasi bilyiik olgiide, brang 6gretmenlerinin egitimi verilen
konularin kendi derslerinin igerigiyle ortiismedigini diisiinmelerinden kaynaklan-
mustir. Bu durum 6z konusu grup tarafindan egitim sirasinda ve sonrasinda dile
getirilmigtir. Aragtirmacilarin gozlemleri de bu goriisti destekler niteliktedir (bkz:
Tablo 4 ve Sekil 2).
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Tablo 4: Ziimrelere Gére Ontest ve Sontest Bagar1 Durumlar:

Ziimreler N Ontest Sontest Fark
ortalamasi ortalamasi
(%) (%) (%)
Matematik 11 15.45 21.10 5.65
(% 59.42) (% 81.15) (% 21.73)
Sosyal Bilimler 17 16.23 22.00 5.77
(Sosyal bilgiler, Tarih, (% 62.42) (% 84.61) (% 22.19)
Cografya, Felsefe grubu)
Tiirkge/Tiirk Dili ve Edebiyau 16 15.00 22.10 7.10
(% 57.69) (% 85) (% 27.30)
Brang (Resim, Miizik, 30 12.53 20.00 7.47
Beden Egitimi, 1§ ve Teknik) (% 48.19) (% 76.92) (% 28.73)
Yabanci Dil 34 14.97 23.80 8.83
(Fransizca ve Ingilizce) (% 57.57) (% 91.53) (% 33.96)
Fen Bilimler 11 15.56 21.00 S.44
(Fen bilgisi, Biyoloji, (% 59.84) (% 80.76) (% 20.92)
Kimya, Fizik)
Uzman (Program gelistirme, 9 19.50 22.90 3.40
Olgme ve Degerlendirme, (% 15) (% 88.07) (% 13.07)
rehberlik) (Diger)
Sinif Ogretmenleri 26 15.15 24.00 8.85
(% 58.26) (% 92.30) (% 34.03)

Gruplar arasinda farkliliklar olmasina ragmen tiim gruplar igin 6n ve sontest
bagar1 oranlar1 arasinda sontest lehine artig s6z konusudur. On ve sontest ortala-
malari arasindaki fark incelendiginde en biiyiik artigin % 34.03 ile simf 6gret-
menlerine ait oldugu goriilmektedir. Egitim sirasinda konuya en ¢ok ilgi gosteren
ve en ¢ok soru soran grup da simif 6gretmenleri olmugtur. Sinif 6gretmenlerinden
sonra iki test bagarisi arasinda en biiyiik fark sirasiyla yabanci dil ve brang 6gret-
menlerinde goriilmektedir. Her iki testte de en diigiik bagariy: gostermelerine rag-
men 1Ki test basaris1 arasinda diger gruplardan daha yiiksek fark olmasi brang 6§-
retmenlerinin tiim isteksizliklerine kargin egitim sonucunda ele alinan konular
iizerindeki bilgi diizeylerinde anlamlt bir artig oldugunu gostermektedir. On ve
sontest bagarsi arasindaki fark incelendiginde en diisiik farkin (% 13.07) uzman
grubuna ait oldugu goriilmektedir (bkz: Tablo 4, Sekil 2).
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Sekil 2: Deneklerin Ziimrelere Gore Ontest ve Sontest Basar1 Grafigi

ZOMRELERE GORE BASARI PUANLARININ DAGILIM|
F (14.28083,07: p<,0002

n souest

12 - oSt J

[ —
Matematik. Fen Gemian yo
Brans

man
Sasyal Biemer Trkce St O

BRANE

Deneklerin gorev yaptiklan diizeylere (ilkogretim 1. kademe, ilkogretim II.
kademe ve ortadgretim) gore de bagari durumlarina bakilmistir (bkz: Tablo 5, Se-
kil 3)

Tablo 5: Deneklerin Gérev Yaptiklar: Diizeylere Gire Basar: Durumlari

Diizeyler N Ontest Sontest Fark
ortalamasi ortalamasi
(%) (%) (%)
[lkégretim 1. kademe 55 14.30 23.00 8.70
(1. - 5. suflar) (% 55) (% R8.46) (% 33.46)
[lkogretim 2. kademe 48 14.27 22.90 8.63
(6. - 8. siuflar) (% 54.88) (% 88.07) (% 33.19)
Ortadgretim 51 15.58 22.48 6.90
(% 59.92) (%86.46) (%26.53)

Deneklerin gorev yaptiklar: diizeylere gore ontest puan ortalamalari incelen-

diginde ontestte en yiiksek ortalamanmn % 59.92 ile ortadgretimde gorev yapan-
lara ait oldugu, ilkogretim birinci kademenin Ontest ortalamasi % 55 iken ikinci
kademenin ontest ortlamasinin % 54.88 olarak saptandif1 goriilmektedir. Ortadg-
retim grubunun ontest bagarisinin daha yiiksek olmasi uzmanlarin ortadgretimde
gorev yapiyor olmasi ve bu grup i¢inde ele alinmig olmasi ile aciklanabilir.

Sontest ortalamalar incelendiginde ise ilkdgretim birinci kademe % 88.46 ile
one ¢itkmakta, ikinci kademe % 88.07 ile birinci kademeyi izlemekte, ortadgre-
tim % 86.46 ile digerlerinin gerisinde kalmaktadir. Ortalamalar arasi fark ince-
lendiginde ise en yiiksek artis % 33.46 ile ilkogretim birinci kademeye, en diigiik
artiy % 26.53 ortadgretime aittir (bkz: Tablo 5, Sekil 3).
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Sekil 3: Deneklerin Gorev Yaptiklar: Diizeylere Gore Basari Grafigi

DUZEYLERE GERE BASARI PUANLARININ DAGILIM
F (4,000)%4 48; p<.0018

BASAR) PUANLARI

SonTEsT
% SONIEST |
HhGgrvm-) aGre: m1 Ora0greum
DUZEY

Sonugta, ziimrelere ve gorev yapuklarn diizeylere bakilmaksizin tiim ilk ve orta-
ogretim Ogretmenlerinin bilgi okuryazarhigi egitimine gereksinimleri oldugu ve
boyle bir egitimden olumlu yonde etkilendikleri soylenebilir,

Caligmada test sorularina verilen yamtlar da incelenmis, soru bazinda 6n ve
sontest basari durumuna da bakilmistir (bkz:Tablo 6). Ontest ve sontest basarr
oranlar: arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmekie birlikte bazi sorularda baga-
r1 oraninin digerlerine gore daha diigiik oldugu goze ¢arpmaktadir. Soru bazinda
yaptlacak bir inceleme dgretmenlerin hangi alanlarda daha fazla bilgi gereksini-
mi (egitim gereksinimi) oldugunu ortaya ¢ikartmak acisindan onemlidir.

Testteki birinci soruda bir kiitiiphane katalogunda bir kitaba ait ne tiir bilgiler
bulunabilecedi sorulmaktadir. % 68 olan ontest bagar1 orant sontestte % 86’ya
yiikselmistir. Ontest ve sontest arasinda % 18’lik bir artis kaydedilmistir. Burada
ogretmenlerin, kiitiiphane kataloglarinda bulunan yazar adi ve eser adi gibi ¢ok
temel bilgilerin farkinda olduklar: fakat basim, konu bagliklari, sayfa sayisi gibi
daha detayl bilgilerin farkinda olmadiklar1 anlagilmistir. Yer numaralan ile ilgi-
li olan 2. soruda kiitiiphane materyallerinin sirtinda bulunan numaralarin mater-
yale ait hangi bilgiyi gosterdigi sorulmustur. % 89 olan ontest bagar1 orani son-
testte % 95’e yiikselmistir. % 6 oraninda bir artig s6z konusudur.
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Tablo 6: Soru Bazinda Basar1 Durumu

Soru| Sorunun icerigi Sontest Ontest Fark
basari orani | basari orani
(%) (%) (%)

1 Katalog, genel bilgi 86 68 18
2 Yer numarasi 95 89 6
3 Genel sozliik 94 80 14
4 Kisaltmalar sozIigi 95 80 15
5 Biyografi 96 95 I
6 Almanak 53 12 41
7 Istatistiksel kaynak 92 96 -4
8 Konu ansiklopedisi 88 74 14
9 Kronoloji 69 69 0
10 | Tarama stratejisi (Boole) 77 24 53
I1 | Web adreslerini ¢ozlimleme 95 68 27
12 |Intcrnet araglarn: ftp 81 20 61
[3 Internet rehberleri 72 17 55
14 |Internet arama motorlar: 77 38 39
1S Jurl 81 18 59
16 Web siteleri, genel 97 75 22
17 | Web sitelerinin degerlendirilmesi 96 64 32
18 | Bilgi erisim araglari 32 50 32
19 | Bir 6devin boliimleri 86 71 15
20 | Gonderme 38 56 22
21 | Bibliyografya/kaynakca 72 62 10
22 | Kitap kiinyesi 89 82 7
23 | Dergi kiinyesi ~dergi ad1- 89 61 23
24 | Dergi kiinyesi ~cilt no.’su- 93 68 25
25 | Web sitesi kiinyesi 63 11 52
26 |ERIC 55 15 40

Damigma kaynaklar ile ilgili sorularda (3’ten 9’a kadar) kaynak tiiriine gore
degisen bir tablo goriilmektedir. Sozliiklerle ilgili iki soruda (3. soru genel soz-
liklerde bulunabilecek bilgi tiiriinii, 4. soru bir kisaltmanin agiliminin nereden
bulunabilecegini sorgulamaktadir) da bagar1 orans yiiksektir. Ontestte her ikisin-
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de de % 80’1 bulan basar1 orant sirasiyla % 14 ve % 15°lik artiglarla 3. soruda %
94’e, 4. soruda % 95’e yiikselmistir. Biyografiler ve istatistiksel kaynaklarla ilgi-
li sorular (sirastyla 5. ve 7. sorular) danigma kaynaklariyla ilgili sorular arasinda
sirastyla % 95 ve % 96 ile ontest bagar1 oranlart en yiiksek iki soru olarak kargi-
nuza ¢ikmaktadir. 5. soruda sontest bagar1 oram1 % 1’lik bir artig ile % 96’ya yiik-
selmig, 7. soruda ise sontestte % 4’liik bir diigii§ gozlenmistir. Sorunun ifade sek-
linden veya seceneklerden kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilen. bu durum soz
konusu sorunun gozden gegirilmesini ve yeniden formiile edilmesini gerektir-
mektedir. Konu ansiklopedileri ile ilgili 8. soruda % 74’ten % 88’e ontest ve son-
test arasinda % 14’liik artis goriiliirken, kronolojilerle ilgili 9. soruda % 69’luk
basari oraninda bir degisiklik olmamigtir. Tiirlerle ilgili sorular i¢inde en biiyiik
artis % 41 ile almanaklarda gozlenmistir. Ontestte % 12 olan basari oranx sontest-
te % 53’e ¢cikmustir. Bu durum almanaklarin ogretmenler tarafindan az taninan
(ve buna paralel olarak az kullanilan) bir tiir oldugunu ortaya ¢ikartmaktadir. El-
deki bulgularla 6gretmenlerin ¢ok bilinen danigma kaynaklarinin disinda kalan
tiirler izerine daha ayrintili ve uygulamali bir egitime gereksinimleri oldugu soy-
lenebilir. :

Boole operatorlerinden yararlanarak tarama stratejisi geligtirme ile ilgili 10.
soru, Internet araglarmndan ftp’nin islevini sorgulayan 12. soru, Yahoo'nun ne ol-
dugunu sorgulayan Internet rehberleri ile ilgili 13. soru, arama motorlanyla ilgi-
li 14. soru, ur{’nin ne oldugunu sorgulayan 15. soru sirasiyla % 24, % 20, % 17,
% 38 ve % 18’lik ontest basar1 oranlariyla deneklerin bu alanlarda fazla bilgi sa-
hibi olmadiklarii ve bir egitim gereksinimleri oldugunu ortaya ¢ikartmaktadir.
So6z konusu alanlarda ontest sontest arasinda % 60’lara varan artig yaganmigtr.
Deneklerin bu konulara egitim sirasinda ilgi gosterdikleri gozlenmistir. Egitim si-
rasinda sz konusu konulari igeren bir laboratuvar uygulamasi da yaptirilmstir.
Uygulamanin elde edilen basarida payi bilyiik olmustur. Verilen bir web adresi-
nin ne tiir bir kuruma ait olabilecegini saptama ile ilgili 11. soru % 68, web site-
lerinde genelde bulunan bilgiler ile ilgili 16. soru % 75, web sitelerini degerlen-
dirmede kullanilacak 6l¢iitler ile ilgili 17. soru %64 basar1 oranlariyla bir onceki
soru grubuna nazaran deneklerin ontestte daha bagarli olduklan sorulardir. Uy-
gulamalar sonucu yapilan saptamalardan biri de 6gretmenlerin bir kisminin bil-
gisayarlar: ve Interneti daha once hi¢ kullanmadigs, bir kisminm ise kullandigi
fakat genellikle kendi kendisine 6grendigi igin kullanimda etkin olamadig1 yo-
niindedir. S6zii edilen ti¢ soruda basar1 oranlari sontestte sirasiyla % 95, % 97 ve
% 96’ya yiikselmistir. Ozellikle ilgi duyduklar1 bir konu olmast nedeniyle bu
alanda verilecek egitimin verimli ve faydali olacag soylenebilir.

Verilen émekler arasindan bilgi erigim araclarinin segilmesini isteyen 18. so-
ru % 50’lik bir ontest basarisiyla bu alanda bilgi eksikligi oldugunu gostermek-
tedir. Egitim sirasinda deneklerin 6zellikle veri tabanlari, indeksler ve abstrakla-
1 tanimadiklar ve kullanmadiklar1 saptanmigtir. Bu alanda bir egitim ihtiyaci
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vardir, Nitekim egitim alaninda degerli ve ¢ok bilinen bir kaynak olan ERIC’in
ne oldugunu sorgulayan 26. soruda 6ntest bagar1 orani sadece % 15°dir. % 40’hik
bir artigla bu oran sontestte % 55’e yiikselmesine ragmen konunun tam anlagila-
madigi goriilmektedir. Daha kapsamli bir egitim ve uygulama gerektiren alanlar-
dan biri de budur.

Bir 6devin boliumleriyle ilgili 19. soruda bagar oran1 % 71’den % 86’ya ¢ik-
mustir. Yapilan goriismelerden dgretmenlerin ddev verirken giris, sonug ve kay-
nakga/bibliyografya boliimleri {izerinde fazla durmadiklari, bir kaynakga beklen-
tileri olmasina ragmen kiinye diizeni ve kiinyelerin icermeleri gereken ve kaynak
tiirlerine gore degisen dgeler konusunda fazla bilgi sahibi olmadiklart saptanmig-
tir. Bu konu da dgrencileri yonlendirmek agisindan énemli oldugundan iizerinde
durulmast gereken bir konudur.

Gondermenin ne oldugunu sorgulayan 20. soruda, bibliyografyanin ne oldu-
gunu sorgulayan 21. soruda, bir kitap kiinyesindeki ogelerin ¢oziimlenmesini is-
teyen 22. soruda, dergi kiinyesinden dergi adini tantma amactyla hazirlanmuig 23.
soruda, dergi kiinyesinden cilt bilgisini tanima amaciyla hazirlanmig 26. soruda
Ontestte sirasiyla % 56, % 62, % 82, % 61, % 68 olan basar1 oranlari, sontestte %
88, % 72, % 89, % 89 ve % 93’ yiikselmigtir. Egitim sirasinda yapilan gézlem-
lerden deneklerin bu alanda bir takim standartlarin oldugunun farkinda olmadik-
lari, herhangi bir sekilde kullandiklart kaynaklar, tiniversite egitimi swrasinda
rastladiklar1 6rnekler vb yoluyla netlik kazanmamug bir bibliyografik kiinye nos-
yonlar1 oldugu saptanmigtir. Farkli tiirlerde kaynaklara gonderme yapabilmeleri
icin belli bir yontemin ayrintisi ile 6gretilmesine ihtiya¢ vardir. Bu alanda da bir
uygulama caltgmasi yapilmg ve deneklerin metin i¢inde génderme yapmak ve
farkh tiirde kaynaklar bibliyografyada belirtmek konularinda zorlandiklan goz-
lenmigtir. Bir web sitesi kiinyesi ¢oziimlemeyle ilgili 25. sorunun basart oram da
(ontest %11 ve sontest % 55) bunu gostermektedir.

Ogretmenlere uygulanan testlerden elde edilen bulgularin 6grencilerle yapilan
caligmalardan elde edilen bulgularla benzerlik gostermesi de anlamhdir (bkz:
Kurbanoglu ve Akkoyunlu, 2001).

Sonug ve Oneriler

Kalkinmak i¢in gereksinim duydugu insan gliciinii yetistirmek isteyen her iilke-
nin bilgi okuryazarhgini egitim programlarmnin igine almasi, dgrencilere bilgi
okuryazarhgi becerilerinin kazandirilmasi ¢abalarinin bagariya ulagabilmesi i¢in
ogretmenlere bu becerilerin kazandirilmasi konusuna oncelik tanimasi zorunlu-
dur.

Ogretmenlere bilgi okuryazarligi becerilerinin kazandirtlmast igin bilgi okur-
yazarligr konusunda hizmet i¢i egitimler diizenlenmeli, yetismekte olan 6gret-
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menler igin ise 6gretmen yetigtiren kurumlarin (egitim fakiilteleri) programlarina
bilgi okuryazarligi dersleri konulmalidir.

Hizmet i¢i egitim programlarinda konunun 6neminin vurgulanmasi ve dgret-
menlerin ilgi duyduklari, internet kullanimi gibi poptiler konulara oncelik veril-
mesi programlara gosterilecek ilgiyi ve buna bagli olarak bagariy1 olumlu yonde
etkileyecektir. Bunun yan: sira farkh diizeylere egitim veren 6gretmenler igin ve
farkli ziimreler i¢in ayri programlar hazirlanmasi, egitim sirasinda ziimrelere uy-
gun somut drnekler zerinde durulmasi, etkinliklerin yine gruplarin farkliliklar
g0z online alinarak olusturulmasi basariy1 olumlu yonde etkileyecek unsurlardir,

Ogretmen yetigtiren kurumlarin programlarina konulacak olan bilgi okurya-
zarligt derslert igin egitim fakiilteleriyle kiitiiphanecilik boliimleri arasinda isbir-
ligine gidilmelidir. Bu tiir derslerin ilk yillarda verilmesi 6grencilere ilerki yillar-
da kazandiklari becerileri kullanma ve gelistirme olanag: saglayacaktir,

Bilgi okuryazarlifi becerilerinin kazandirilmasi igin hazirlanacak egitim
programlarinda uygulamaya agirlik verilmelidir. Uygulama olanaginin yaratil-
masinda teknolojik alt yapi ve kiitiiphane alt yapis1 6nem kazanmaktadir. Gerek
iiniversitelerdeki egitim fakiiltelerinde ve iiniversite kiitiiphanelerinde gerekse
okul kiitiphanelerinde teknolojik alt yap: kurulmal ve kiitiiphane koleksiyonlari
zenginlestirilmelidir.

Okul kiitiiphanelerinde mutlaka kiitiiphanecilik boliimii mezunlar: ¢aligtiril-
malidir. Okul kiitiiphanelerinde ¢aligacak kiitliphanecilerin egitiminde bilgi okur-
yazarhig, sinif yonetimi, 6gretim yontem ve teknikleri konularina da yer verilme-
lidir.

Bilgi okuryazarliginin on kogulu olan bilgisayar okuryazarli§i becerilerinin de
ogretmenlere kazandirilmasi bilgi okuryazarhiginin basarisi agisindan gereklidir.
Bilgi okuryazarhig: egitimi verilecek gruplarin bilgisayar okuryazarlik diizeyleri
de gbz Oniine alinarak olusturulmalari daha iyi sonuglar verecektir. Bilgi okurya-
zarlif) bagarisiyla bilgisayar ozyeterlik algist ve programa karsi tutum iligkisi de
arastirilmasi gereken konulardir.

Sonugta, d6gretmenlerin bilgi okuryazarligi becerilerine sahip olmasi 6grenci-
lere bilgi okuryazarhigi becerilerinin kazandirilmasi siirecini kolaylagtiracak ve
ogrencilerin bu becerileri farkli alanlarda uygulayarak, davraniga doniigtiirmele-
rine yardumci olacaktir.
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