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The ban on painting has been a subject that influenced the
understanding of art as well as everyday life in the Islamic
countries for centuries. Some artistic forms found an area
of their own, while others could not find an extension area
under “the concept of forbidden” Author Mazhar §$.
Ipsiroglu evaluates this effect on the art of painting and
the ban of painting in Islam, especially in the comparison
with the West, on the one hand, and on the other hand,
expanding our perception of the developing artistic forms
even under the forbidden.

“Islam'da Resim Yasa§i ve Sonuclari”, ilkin 1971'de

Almanca, 1973'te de Turkge olarak yayimlanmis bir Kitap.

Aradan gecen onca seneye ragmen yeniden basiimis olmasi

dikkate deger. Bunu da, kitabin islam sanatinin resim
konusuna yaklasimini ele alan ilk ¢alismalardan olmasi ve dahasi, giinimuzde bile konunun
yansimalarinin yalnizca sanatta degil, baska mecralarda da yer yer gorilebilmesinde aramak
lazim. Bunun disinda, yazarin konusunu olabildigince nesnel bir yaklasimla ele almaya
calismasi da, kitabin yeniden basiimasinda etkili olmus olsa gerek.

Bircogumuz giinliik hayatlarimizdan tanik olmustur islam'da resimlerin yasak olduguna
dair bir inanisa. Ornegin bilytiklerimizin namaz kildiklari odada resim, fotograf gibi seyler varsa
hemen Ustlerini bir tulbent ya da 6rtu ile ortliklerine sahit olmusuzdur; zira giinah olduguna
inanilir. Ne var ki Kur'an'da resmin yasak olduguna dair bir ifade ile karsilasiimaz. Yazarin da
soyledigi gibi, aslinda “putlar i¢in” ac¢ik olan ifadeler, sonraki yorumlamalarda (hadislerde)
resimler icin de gecerli kilinmis ve bir sekilde bu Kur'an'in, yani Tanri'nin sdzi olarak kabul
edilmis. Bu bir kez kabul edildikten sonra, giinliik hayatta oldugu kadar islam sanati tizerindeki
etkisi de dikkate deg@er oluyor. Yazar bunu en agik sekilde, Hristiyan Bati ile olan karsitlik ya
da karsilastirma Uzerinden anlatiyor. Tek tanrili dinler olan Yahudilik de, islam gibi resmi
yasaklamis. Oysa Hristiyanhk, kitaptan 6grendigimize gore ilk zamanlarinda resmin yasak
olmasi gerektigini savunanlara ragmen, resim ile, daha dogru ifade ile tasvircilik ile barisik bir
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din anlayis1 gelistirebilmis. Gerek resim sanatinda, gerekse de kutsal kabul edilen mekanlarda
ve ibadethanelerde bunun yansimasini gérmek miimkiin. Nitekim hemen her kilisede, Isa ya da
Meryem heykeline/ikonasina rastlamak mumkiin. Burast ilging bir nokta. Kur’an’da agikga
ifade edilen, hatta Maide Saresi 90. ayette yer alan “dikili taglar” ifadesi ile kastedilenler, putlar
oldugu kadar, herhalde Kiliselerde yer alan heykeller igin de gegerli sayilmis. Islam bunu, yani
put ve heykel (“dikilitag”) tirinden tasvirleri kesinlikle yasakliyor ve bu yasak, muhtemelen
Kur’an’da da agikc¢a yazdigr tizere, mutlak bir sekilde uygulaniyor; nitekim camilerde “s6z”
disinda bir seye rastlamak mimkiin degildir. Ama s6z konusu resim sanati oldugunda kitapta
yazilanlara bakilirsa, en azindan uygulamada boyle bir mutlaklik yok. Islam’da resim sanatina
baktigimizda — ki resim sanatindan bahsedebiliyor olmak bile bagli bagina énemli — donemler
arasinda uslup farklilig olsa da, kayda deger oranda sanatsal ¢aligmalara rastlaniyor. Her ne
kadar hadisler, i¢inde ruh tagiyan canlilari tasvir etmenin ginah oldugunu soylese de, 6zellikle
kitap ressamli@1 seklinde gelisen Islam resim sanati incelendiginde, insan da dahil her tiirden
canli varliklarin tasvir edildigi goriliir. Ama burada, Bati’dan ayrilan 6nemli bir nokta var: Bati
resim sanatinda resme konu olanlar, ger¢ek diinyada olduklan sekliyle; perspektif, derinlik,
hacim ve canli nesnelerde anatomi bilgileri 1s1¢inda tasvir ediliyor. Mazhar S. Ipsiroglu bunu
“tabiatgilik” olarak isimlendiriyor. Islam sanatgilar ise, siiphesiz sayilan bu bilgilerden
mahrum olduklar i¢in degil, ama yine de tasvircilige karst siiphe i¢inde olduklarindan ya da
dikkat ¢ekmemek igin, insan dahil tabiati, gercekliklerinden soyutlayarak, bir tir kavramsal
dizlemde kagida ya da kullandiklar1 herhangi bir zemine gegiriyorlar. Bagka deyisle, “surada
var olan bir agac1” degil de, zihinlerinde soyutladiklart “Agaci” ¢iziyorlar veya boyuyorlar. Bu
da aslinda, bu diinyanin gergek olmadigini, gercekligin Platonvari bir sekilde, baska bir alemde
var oldugunu, gordiklerimizin olduklart gibi resmedilmelerinin anlamsiz olacagint séylemek
oluyor bir anlamda. Gergekten de yaygin Islam resim sanatindan biri olan minyatiir sanatina
bakildiginda, gergekligin bir tir donisimint, soyutlanmasini ve kavramsallagtirilmasini
goriiyoruz. Baska deyisle Islam sanatcilari, gercegi bu diinyada degil, ilahi 6te dlemde arama
cabasina giriyor. Bat1 sanatgilan ise, ger¢egin bu diinyada bir aranig1 olarak, kendilerini saran
cevreyi, olabildigince gergeklikleri i¢inde resmetme anlayigini gelistiriyor. Sonugta ortaya, bir
yanda duyumsadigimiz diinyay: yansitmak anlaminda gergek¢i ya da tabiat¢i bir yaklagim,
diger yanda ise dogay! soyutlamasi anlaminda gercek¢i olmayan bir yaklagim ¢ikiyor. Yazar
Islam resim sanatinin resim yasag altinda yiizlerce y1l kabugunu kiramamasinin, Bati sanati ile
arasinda uguruma yol agtigini belirtiyor. Islam sanat1 genel anlamda belli kaliplar iginde tekrara
duserken, Bat1 6zellikle de Ronesans ile birlikte yenilik¢i resim anlayiglarina kapr araliyordu.
Ama daha da ilginci, 20.yuzyil gelip ¢attiginda, Bati’da uzun sire egemen olan tabiatgilik
anlayiginin tikenerek yerini, tabiati oldugu gibi yansitmayan, soyut, 6zgiirlike¢ii, deneyimsel ve
asil 6nemlisi de “kavram ressamligina” birakmasidir. Bu ilgingtir ¢iinkii Islam resim sanatinda
zaten bilinen soyutlama, goriinen o ki Bat’da da canlanmaktadir. Oyle ki, baz1 Batil1 resim
sanatgilan, Dogu kiiltiirlerindeki nakislara, minyatiir sanatina yakindan ilgi duyuyor. Ilk bakista
bu, Islam sanati ile Bat1 sanati arasindaki agilan mesafenin bir anda kapanmas: gibi goriiniiyor;
oysa yazar ayni fikirde degil. Bati, sanatlarinda uzun siire egemen olan tabiat¢ilik anlayigini
yastyor ve sonunda onu tiketiyor ve gelinen noktada, yeni arayiglara yoneliyor. Ama bu, tabiati
yok saymak, tabiattstiinii resmetmek ¢abast degil. Yazar bunun aksine, sanat¢ilarin yine tabiat
icinde kalarak ve ondan kaynak alarak, tabiattan duyumsadiklarini 6znel realiteleri temelinde
resmettikerini kaydediyor. Tam da bu, yazara gore Islam sanat: ile Bati sanatinin arasinin
kapanmasi bir yana, daha da acgilmasi anlami tagiyor; ¢inki Bati bu asamaya, tabiatgilik
anlayisim1 sonuna kadar titketerek varirken, Islam sanati tabiat¢ilig hi¢ yasamayarak, belli
kaliplar i¢inde donup kaliyor.

Kitab: bitirirken yazar, Islam diinyasinin bu yeni realite anlayis: ile hesaplasmasi
gerektigini ve her yerde yeni formlar eskisinin yerini alirken Islam sanatinin donmus Ortagag
kaliplarindan kurtulmasinin, ¢agdas diinyada olumlu bir yer edinmesindeki zorunlulugunu



247 Tanmtim - Degerlendirme / Reviews

belirtiyor. Bunun yaninda, kitab1 okuyanlar belki kendilerine sunu da sormalidir; Islam sanati
da Bati ile ayni ¢izgiyi izleseydi ne olurdu? Belki resim yasagina ragmen ¢izilen o kitap
resimleri, minyaturler yeserecek alan bulamayacak ve belki tipki Bati’daki gibi tabiat¢ilik
anlayist geligsecekti. Bu da resim sanatt anlaminda form ¢esitliligini azaltan bir sey olmaz
miydi1? Dunyadaki tim bitki ortiisiniin karacam oldugunu bir dustintin. Her seyden once,
yazarin boyle bir kitab1 kaleme almast miimkiin olamayacakti; zira o zaman karsilagtiracak
higbir sey olmayacakti. Boyle bakinca, belki de Islam resim sanatinin Bati’daki anlamiyla
tabiatcilik fikrini gelistirememis olmasi, diinya kaltiri anlaminda bir kazang bile olabilir.



