Bibliyografya :

BASMA ESERLER ALFABETIK KATALOG KAIDELERI1

Milli Kitiiphane’de, kiitiiphane mensunplarindan kurulu bir komisyon tara-
findan hazirlanan Basma Eserler Alfabetik Katalog Kaideleri adh enstriiksiyon, Tirk
Kiitiiphaneciler Dernegi Yaymlari’nin bir sayih eseri olarak basilomg bulunuyor.

Eser, Milli Kiitiiphane’de hazirlanmis olmakla birlikte, yalmz bu kiitiipha-
nenin degil, biititn Tiirk kittiiphanelerinin ihtiyaglar1 gézoniinde bulundurularak
meydana getirilmistir. Bu husus eserin hem kapaginda, hem de “Onsiz” ve
“Takdim” yazilarinda belirtilmigtir.

Bu enstriiksiyon, ilk olarak 1955 te yaymlanmisti. Yine Milli Kiitiiphane men-
suplarindan kurulu bir komisyon tarafindan hazirlanan ve Tirk Kiitiiphaneciler
Dernegi Biilteni’nin iigiincii cildinin birinci sayis1 olarak yayimlanan ilk metin Tirk
Kiitiiphaneleri Igin Bibliyografik Kiinyelerin Tespitinde ve Alfabetik Katalogun Hazirlanma-
sinda Upygulanacak Kaideler adimi tagiyordu. Bu ilk metin esas olmak iizre hazirlanan
Basma Eserler Alfabetik Katalog Kaideleri, ilkinin, Milli Kiitiiphane’de iki yilhk uygu-
lanmas: sirasinda dogurdufu aksakhikiar ve giiclikkler dikkate almmak ve belli
basht bahisler yeniden islenmek suretiyle meydana getirilmistir.

Enstriiksivonun ilk sekli 21 béliimdii. Bu seferki de 21 béliitme ayrilmig, ancak
béliimler arasinda bazi yer degistirmeleri yapilmistir.  Mesela, ilk basimun birinci
boliimii olan *“Katalog Fisleri” , Basma Eserler Alfabetik Katalog Kaideleri’nin besinci
bslimiidiir. i1k metnin ikinci baliimiinii teskil eden““Bibliyografik Kiinyeye ve Kitaba
Ait Terimler” ise “Kitaba ve Biblivografik Kiinyeye Ait Bilgiler” basghg ile birinci
boliim yapilmugtir. Bu sekildeki farklar disinda bu seferki metinde en mithim degi-
siklik, ilk basimda bulunmiyan “Mizik Eserleri” boélimidiir. Bu suretle, eser,
bir eksigini daha tamamlamaya ¢aligmistir.

Basma Eserler Alfabetik Katalog Kaideleri, boyle bir enstritksiyonu hazirlamaya
yetkili kiitiiphanecilik uzmanlan ile kiitiiphanecilerin ¢ogunlugu teskil ettikleri bir
komisyonun eseridir. Bu eser hazirlanirken, bati1 diinyasinin bu alana ait belli baslh
enstriiksiyonlarindan genis ¢apta faydalanilmis, buna yerli eserlerin temel tegkil eden
bilgileriyle Milli Kiitiiphane’deki tatbikat sirasinda elde edilen pratik neticeler
de eklenmistir. Bu suretle, ufak tefek farklarla, biitiin Tiirk kiitiphanelerinde kul-
lanilmasi miimkiin olan bu eser meydana gelmigtir.

Bu miihim eserin bazi bahisleri tizerinde durmak istivorum :

1 — “Miiellif Adlarinda Bazi Hususi Haller”” béliiminiin birinci maddesinde :
“Soyadt Kanunumuzdan énce élmiis olan Tiirk miielliflerinden birden fazla ad
bulunanlar, bu adlarindan basta bulunani ile fise alimirlar” denilmektedir. Buna
gore, meseld Namuk Kemal veya Omer Seyfeddin, alfabetik katalogda Namik ve Cmer
kelimeleriyle yer alacaklardir. Bu suretle bir ¢ok ansiklopedilerle diger bazt eserlerde
goriilen ikinci isimlerin baga getirilmesi ve birinci adm bir virgiille (Kemal, Narmik
veya Gékalp, Ziya seklinde) ikincisinden sonra yazimasi gibi bir lizumsuziuga ve
gariplige uyulmamasi ¢ok yerindedir. Ciinkii, Soyadi Kanunu'ndan &nce isim
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yapmis yazarlarin hemen hepsi iki adlar: ile birlikte taninmiglardir. Ahmed Mithat's,
Semseddin Sami’yi veya Cenab Sahabeddin’in; Mithat, Ahmed veya Sami, Semseddin gek-
linde fise almanin arayicilar icin hicbir faydas: olmadiktan baska bu isimleri dogru
sekilleriyle hatirda tutanlari gagirtir ve bunun hneticesi olarak katalog kutular:
basinda vakit kayhetmelerine sebep olur. Bu itibarla, Basma Eserler Alfabetik Katalog
Kaidelert *nde, Soyadi Kanunu’ndan énce yasamis Tiirk yazarlarinin Nemk Kemal,
Ziva Gokalp, Omer Seyfeddin seklinde ilk adlar: ile fise alinmalari ok isabetlidir.

2 ~— Yine Soyadt Kanunu’ndan énce 6lmiis Tirk yazarlarindan aile adlarn ile
tanmanlarin bu aile adlarinin, soyadi gibi basa ahinmasi1 da yerinde ve isabetlidir,
Buna gore Recaizade Ekrem veya Miiftioglu Ahmed Hikmet, kiitiiphanelerimizde Recai-
zade ve Miftiioglu aile adlar ile yer alacaklardur,

Bu da aramalarda kolaylik saghyacaktir. Ciinkit Recaizade Ekrem ve Samipasa-
zade Sezai Bey gibi yazarlar, edebiyat tarihimizde aile adlari ile sohret bulmuglardrr,
Okadar ki onlar1 ¢ok kere sadece bu aile adlan ile anariz. Eserlerinden bahsederken
“Sezai’nin Sergiizest’i” veya “Nazim’m Zehra’st” dedigimiz hemen hig¢ olmaz. Buna
kars: cok kere “Samiphgazade’nin Sergiizest’i” veya “Nabizade’nin Zehra’st” deriz.
Bu sebepten aile adlari, isimleri derecesinde kendilerine mal olmus yazarlarin
fislere bu aile adlar: ile alinmalar: en dogru gekildir.

g — Adlar1, dogduklar sehirlerin ismiyle birlikte amlan yazatilardan soyad:
bulunmiyanlarin fise (Bapburtlu Zihni, Bursaly Tahir seklinde) dogum yerleriyle
alinmalar1 da ¢ok yerindedir. Ciinkii #ni veya Tahir adlan tek baglarma o halk
sairimiz ile o tiirkologumuzu hemen hatirlatmaz. Bu itibarla dogum yerleri isimlerine
mal olmus yazarlar1 da fise bu gekilde almak en isabetli gekildir.

4 — Latin harflerinin kabuliinden énce 6lmiis Tiirk yazarlarinin adlarinn,
asillarina sadik kalimarak yazilmasi da ¢ok yerindedir. Bu suretle eski Ahmed’ler,
Mehmed’ler, Mahmud’lar Ahmet, Mehmet, Mahmut olmaktan kurtulmus ve kiitiip-
hane kataloglarina gercek adlar ile girmek imkdmm bulmus olacaklardir,

Eski isimlerden d veya b ile bitenlerin bir ¢ok ansiklopedilerde ve eserlerde ¢
veya p ile yazilmasi ve bu hususta bazan agir: bir taassup gosterilmesi haylt gariptir.

Adi1 Mehmed olan Fatih Sultan Mehmed ile Mahmud olan Kaggarlt Mahmud’un
Mehmet ve Mahmut sekillerinde yazilmalari ile saglanacak fayda nedir?

Bu meselede bu garip taassubu gédsterenler, Latin harflerinin kabuliinden sonra
da yasayip adlarint-d ile yazan Abdiilhak Hémid Tarkan, Halid iya Usokligil ve Meh-
med Fuad Kopriilii gibi yazarlarin isimlerini bile Hdmit, Halit ve Mehmet Fuat sekille-
rinde yazmak garipligini gostermektedirler. Enstriiksiyonda, dogru bir gériisle,
bu gariplige son verilmigtir, Bu suretle Latin harflerinin kabuliinden 6nce 6lmiig
yazarlarimizin adlar: asli imlalar: ile yazilacag gibi bugiin yasamakta olanlardan
eski imla seklini kabul edenlerinki de figlere aynen gegirilecektir. Bu dogru yolun,
katalogda karisiklik meydana getirmemesi de, fislerin albabetik siraya konulmalar:
sirasinda b, ¢, d harflerinin p, ¢, ¢ harfleri gibi muamele gérmelerini kabul etmek
suretiyle kolayca saglanmigtir,

5 — Bu arada “Miiellif” bolimiiniin “Unvanlar’ paragraf: iizerinde biraz
durmak istiyorum. Bu paragraf: “Unvanlar, eserin ilzerinde bulundugu takdirde, fise
kaydedilen her sahis ismiyle birlikte (varsa kisaltlmig sekliyle) alinirlar” kaidesi ile bagla-
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makta ve bahsin sonunda ilmi iinvanlarla agkeri riitbelerin, asalet tinvanlarinin ve
dini iinvanlarin kisaltmalari verilmektedir. Asalet {invanlar:i arasinda prince, prin-
cesse, von, baron gibileri yaninda sultan, pasazade, bey, aga gibi Tiirklere ait invanlar
da yer almakta; fakat dini iinvanlar olarak sadece saint, papa, cardinal, abbé gibi hiris-
tiyanlik iinvanlarimmin kisaltilmalar1 verilmektedir, Acaba, esere, Tiirk cemiyetine
ait dinf (nvanlar nicin alinmamstir? flk bakista bunun bir kanun meselesi oldugu
akla geliyor Fakat aym sey sultan, pasazade, bey v. b. gibi tinvanlar icin de
diisiiniilemez mi?

Aym babhiste, askeri riitbelerden bahsedilirken : “Eger eserin iizerinde ‘‘pasa®
dnvant bulunuporsa, bu tinvan aynen muhafaza olunur” (Sf. 45) denilmektedir. Buna gére,
eski bir eserin iizerinde “pasa” iinvam bulundugu takdirde bu tinvan fise almacak,
fakat meseld “miiftii’” {invam varsa, bu, alinmryacakur.

Gorildiigt gibi, Tiirklere ait dini {invanlarin bulunmayis1 hem bir eksikliktir,
hem de diger bazi kaidelerle tezat teskil etmektedir. Ilim meselelerinde kanun
bahis konusu olmamalidir. Kanunen kullanilmas1 yasak olan Arap harfleri bugiin
fakiiltelerimizde égretilmekte oldugu gibi, gerektigi zaman kitaplarimizda da yer
almaktadir. Nitekim Basma Eserler Alfabetik Katalog Kaideleri’nin bir ¢ok yerinde de
bu yasak harfler kullamlmigtir,

Buna gore, enstritksiyonda, Tiirklere ait dinf iinvanlarin bulunmayisi bir ek-
siktir. Hatta buna bir kusur da denebilir. Eserin ileride yeni bir basim yapihirken bu
eksifin giderilmesini istemek ve bekiemek haksiz olmaz,

6 — Eserde, kitap adlarinin yalniz birinci kelimelerinin ilk harflerinin biiyiik
yazilip diger kelimelerin (6zel isim olmadig takdirde) kiciik harfle yaz:ilmasmmn
kabul edilmis olmasinin mahzuru bulunmadif iddia edilemez. “Kiitiiphanecilikte
imla Kaideleri” bashkli 17 nci bsliimdeki bu kaideye gore Aksem Giinesi veya Tiirk-
giiliigan Esaslar ozel isimleri fislere Aksam giinesi ve Tirkgiltigiin  esaslar: geklinde
gegirilecektir.

Mutlak ve pek miihim bir zaruret olmadik¢a, mevcut imia kaldelcrlmn bozul-
mast cithetine gidilmemesi siiphesiz daha dogru olurdu. Kitap adlarmda yapilan
bu degisikligin baz1 eserlerin ¢ok uzun isimli olmas: ve figlerin makinede yazilmas
sirasinda sik sik biiyiik harf tusuna bastlma mecburiyetinde kalmacag gibi mucip
sebeplere dayandirildigim sanmiyorum. Fakat bunlarm ve buna benzer sebeplerin,
imla kaidelerini degistirmek igin yeter sebep sayldmamalan lzundir. Kaldi ki, bu
kaide sade kiitliphanelerin kataloglarindaki fislerde degil, Tirkiye Bibliyografyas:
gibi binlerce aydimin ve okumusun her zaman elinde bulunan bir eserde de uygu-
lanmaktadir. Bu suretle kiitiiphanecilik i¢in kabul edilmis bulunan bu hususi imla
kaidesi, kiitiiphane figlerinde kalmayip bir siireli yayin karakteri tasiyan Tirkiye
Bibliyografyas: vasitasi ile giinliik hayata da mal edilmekte, bunun neticesi olarak
imlamizda ikilik yaratilmasina yol a¢maktadir.

Kitap adlarimin umumiyetle iki veya ii¢ kelimeden meydana geldigi, kelime
sayis1 dordii besi gegen kitap adinin ¢ok olmadif diigiiniiliirse, bu hususi imla kaidesi-
ne mutlak bir zaruret bulunmadifi kolayca anlagilir. Esasen ismin uzunlugu mahzuru,
iinvanlan ile birlikte yazildifn takdirde, baz1 sahis adlar1 igin de varittir. Jeki Velidi
Togar’1 biitiin invanlar: ile birlikte yazacak olsak Ordinaryiis Profesér Doktor Ahmet
Leki Velidi Togan dememiz gerekir, Bu yedi kelimeyi fige Ord. Prof. Dr. Ahmet Jeki
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Velidi Togan seklinde nasil tusa yedi defa basmak suretiyle yazmak mecburiyetinde
kaliyorsak, Omer Seyfeddin’in Tarih Ezeli Bir Tekerriirdiirinii ve yedi sekiz kelimehi
bir bagka kitap adim1 da éylece yazabiliriz.

Esasen “Kiitiiphanecilikte Imla Kaideleri®’ bolimiinde, imla kaidelerini bozan
sadece kitap adlar iizerindeki bu hiikiimdiir. Bunun disinda iinvanlarin, ritbelerin,
saraylarin, yerlerin, 4bidelerin, miiesseselerin, cemiyetlerin, matbaalarin, cadde-
lerin, sokaklarin, giin ve ay adlarmin, birlesik isimlerin hep biyik harfle yazil-
malar1 kabul edilmistir. Meseld Tirkive Cumhuriyeti Maarif Vekdleti Talim ve
T:erbs_'ye Dairesi Bagkanlig1, Istanbul Universitesi Edebivat Fakiiltesi Tirkiyat Enstitisil
Midiirliigii veya Siraat Cemiyeti ve Yeni Ziraat Gazetesi Kitiiphanesi Kiilliyat:, hep buyiik
harflerle yazilacaktir.

Goriildiigii gibi, yukarida bahsedilen kiigiik mahzur, sadece kitap adlarinda
degil, bagka 6zel 1simlerde de vardir. Ve esasen bu mahzur, hi¢ bir zaman bir imla
kaidesini bozacak derecede ehemmiyetli degildir,

Basma Eserler Alfabetik Katalog Kaideleri’nin ileride yeni bir basimi yapilirken bu
husus iizerinde bir kere daha durulmasim, zaten karisik ve hatti perisan durumda
olan Tiirk imlasinin {izerinde birlesilmis kaidelerinden birisinin hi¢ de zaruri gériil-
miyen mucip sebeplerle zedelenmemesi i¢in, bu kaideden vaz gecilmesini samimi
olarak temenni ederim. .

7 — Son olarak bir hususa daha temas etmek istiyorum : Basma Eserler Alfabe-
ttk Katalog Kaideleri'nde, maddeler harflerle gosterilirken, eskiden ber: ahsilagelmis
olan batii milletlere ait alfabelerin harf siras: degil, kendi alfabemizin harf sirasi
kullanilmigtir. Yani a, 4, ¢ den sonra umumiyetle yapildif gibi d ye ge¢ilmemekte,
once dordiincii harfimiz olan ¢ kullanilmakta, sonra d ve digerleri alinmakta, mad-
deler uzarsa ¢ ve ¢ harfleri de ayrn ayr siralanmakrtadir.

Bu harf siras1 kiigiik bir mesele gibi goriilmekte ise de aslinda hi¢ de 6yle degil-
dir. Giinkii ¢ den sonra ¢ yi kullanmak bir milli gériis meselesidir, Her seyi yabanci-
larin Slgiilerine goére ayarlamak itivadinda ve hadiseleri milli gozle gérmek vasfin-
dan mahruin olanlara bunun manasini anlatmak giictiir.

Enstriiksiyonun kisaltmalar bélumiindeki bir kisaltmada da ayni milli goriis
hakimdir. Bu bolumde (S. 132), numara kelimesinin Tirkg¢e kisaltilmis: Nu. olarak
kaydedilmistir, Bu kisaltma &teden beri bizde Fransizlarin sekli ile No. olarak
kullanihp durmaktadir. Kisaltmalarin, kelimelerde bulunan harflerden yapilmasi
usulden olduguna ve Tiirkge numara kelimesinde o harfi bulunmadigina gére, Fransiz
No.sunun Tiirk¢eye uymazlii meydandadir. Fakat buna ragmen bir ¢ok Tiirkiin
kullandigt Nu. kisaltmasin yine bir ¢ok Tirke kabul ettirmek imkansizdir., Ens-
triiksivon,bu husustada dogru olan milli yolu se¢mistir. Eserin kisaltmalar héliimiinde
bu kelimenin Tiirkceden basgka Ispanyol, Fransiz, Alman, Danimarka ve Norveg
dillerine ait kisaltmalar1 da bulunmaktadic {(num, No. , Nr. Nr. ar.). Sade bu mi-
saller bile, Fransizca No’yu milletleraras1 bir kisaltma sananlarin nasil yanilmakta

olduklarini gostermeye yeter.
* ok K

Basma Eserler Alfabetik Katalog Kaideleri, Tirk kiitiiphaneciligi i¢in mithim bir
eserdir. Tarih Kurumu Basimevi’nde ¢ok temiz bir sekilde basilan eser, Tiirk kiitiip-
hanelerinde kurulmasi zaruri olan birlifin temellerinden biri olmak vasfindadir.
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Enstritksiyon, elbetteki noksansiz ve kusursuz degildir. Fakat dyle saniyorum
ki, Milli Kiitiiphane mensuplarinin meydana getirdikleri bu eser, basma eserler
alfabetik katalogu divasinin dértte iiciinden ¢ogunu halletmigtir. Geri kalan ufak
tefek eksiklerin ve aksakliklarin da oniimiizdeki yillarda tamamlanacan siiphesiz-
dir. Bunun igin de bu igle ugrasan kiitiiphanecilerin, tatbikat sirasinda, enstriiksi-
yonda gérdiikleri aksaklik ve eksiklikleri tespit etmeleri }Jizimdir. Bu sekildeki not-
larin ileride bir araya getirilip yeniden islenmesiyle esere nihai seklini vermek
miimkiin olur. Ankara, 20 Haziran 1957

Nejdet Sancar

MIiLLI KUTUPHANE'DE MEVCUT ARAP HARFLI
TURKCE KITAPLARIN MUVAKKAT KATALOGU

Tbrakim Miiteferrika’nin miiteharrik harflerle 1729 da bastif ilk eserden 1928
yilinda Latin harflerinin kabuliine kadar Thiirkiye’nin eski ve yeni siurlar iginde ve
yabanci iilkelerde Arap harfleriyle basilmis Tiirkce eserlerin tam sayisimi ve bunlarin
neler oldugunu hila bilemiyoruz. Ciinkii bu iki yiiz yillik siire iginde basilmis Tiirkge
eserlerin bugiin elimizde ne bir bibliyografyasi, hattd ne de basit bir listesi vardir.
Bugiin bu hususta séylenebilen tek sey, bu iki yiz yilhik devreye ait kitap ve brosiir
sayisinin 30.000 civarinda oldugu tahmininden ibarettir.

Arap harfleriyle basilmug Tiirkge eserlerin tam bir katalofunu meydana getirmek,
muhakkak ki, biyiikk bir milli vazifedir. Ancak, bunun kolay bir is olmadif1 da
siiphesizdir. Milli Kiitiipphane Eski Harfli Tiirk¢e Eserler Servisi,-bu miihim isin
gergeklesmesi yolunda ilk adim atmig bulunuyor. Bu adimin eseri olan iki ciltlik bir
muvakkat katalog, “Milli Kitiphane’de Meveut Arap Harfli Tiirkge Kitaplarm Muvak-
kat Katalogy” ad1 ile elimizdedir.

Milli Kiitiiphane’de Mevcut Arap Harfli Tiirkge Kztaplarm Muvakkat Katalogu, Milli
Kiitiiphane katalogundaki fislerin mumlu kigida yazilip teksir edilmesi suretiyle
meydana gelmistir. Birinci cildi 4 - X, ikinci cildi Z- £ harflerini ihtiva eden eser,
w74 sayfadir. Ikinci cildin basma ayrica XXIII sayfahik bir ilive eklenmistir. Bu
ilave, ilk ciltte yer almiyan 4 -X harfli eserleri ihtiva etmektedir.

Muvakkat katalofun meydana getirilmesinde giididlen maksat gudur:

a) Arap harfli Tiirkge eserlerden Milli Kiitiiphane’de mevcut olmiyanlarin
tespiti ile bu eksiklerin temini cihetine gidilmesi,

b} 1729 - 1928 yillar1 arasinda yayinlanmis Arap harfli Tiirkge eserlerin bibli-
yografyasinin hazirlanmasi.

Ik gayenin saglanmast igin, eserin ilk cildi hayll zaman énce belli basl kiitiip-
hanelere génderilmis ve o kiitiiphanelerde mevcut olup da Milli Kiitiphane mu-
vakkat katalogunda rastlanmiyan eserlerin tespiti rica edilmisgtir. Ayni rica, hazir-
lanan ikinci cilt i¢in de tekrarlanacaktir. Bu suretle Milli Kiitiiphane'de eksik
Arap harfli Tiirk¢e eserlerden hangilerinin hangi kiitiiphanelerimizde bulundugu
tespit edilme yolundadir, Buna gére, belki de 1957 yili sonlarinda bu i§ sona ermiy
olacak, Milli Kiitiiphane’de bulunmiyan Arap harfli Tiirkge eserlerin toplu bir ka-
talogunu tertip edebilmek isi de imkéin dahiline girecektir,
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Millt Kiitiiphane’de Mevcut Arvap Harfli Tiirkge Kitaplarin Muvakkat Katalofu ha-
zirlanirken, kiitiiphanedeki eserler yeniden elden gegirilmemis, kiittiphanenin ka-
talogundaki figlerin istinsahi ile yetinilmistir. Bu itibarla eser kiinyeleri {izerinde
bazi farklar bulunmaktadir. Bunun sebebi, Milli Kitiiphane’nin kurulusundan
beri miiessesede kullamlan enstriiksiyonun, zamanla bir takim degisikliklere ugra-
mig olmasidir. Enstriiksiyonun eski sekline gore fislenmis eserleri yeni sekle uydurmak
biiyiitk bir giiglilk yaratacadi igin bundan kac¢inilmis, sadece mumkiin ve kolay
diizelimeler yapilmistir, Muvakkat katalogun baz kiinyelerinde gorilecek farklar,
iste bundan ileri gelmektedir.

Bu farklarm en mithimlerinden biri yazar adlarmdadir. Ciinkii ilk zamanlarda
Milli Kiitiiphane’de, yazarlar birinci adlari sona getirilip ikinci adlar1 basa alin-
mak ve araya bir virgil konulmak suretiyle fise gegirilmekie idiler. Bu usul sonra-
dan birakilmig ve isimler oldugu gibi vazilmaya baslamigtir. Bunun neticesi olarak
Milli Kuatiuphane katalogunda baz1 yazarlarin adlari, birinci ve ikinci isimlerine
gore, iki ayr1 yerde bulunmaktadir. Aym aksakhga bu muvakkat katalogda da
rastlaniyor. Meseld Jiya Gokalp’m bazi eserleri Gékalp, bazilart Jiva maddesinde
toplanmustir. Yine Nemuk Kemal’in eserlerinin bazilar1 Kemeal, bazilar1t Nanuk'da
ver almugtir,

Eskiden fige ¢ har{iile yazilan Ahmed, Mehmed, Mahmud gibi isimlerin, birkag
yildan beri dogru olarak d ile yazilmaya baslanmasi da baz isimlerin farkl: yerlerde
bulunmalari neticesini vermistir. Meseld Ahmed Cevdet Pasa’nmin eserleri, muvakkat
katalogta, sadece Ahmed ve Cevdet maddelerine dagilmakla kalmamis, merbhumun
ilk ismi bazan Ahmed, bazan Ahmet olarak yazilmak suretivle de kugiik bir fark mey-
dana getirmistir.

Muvakkat katalogda, yazar adlarinin bazilarmn dogum-oliim tarihleri bulun-
mamaktadir, Bunun sebebi, Milli Kiitiiphane’de dogum-6liim yularmmn kullanil-
masina son yilarda baglanmis olmasidir. 1954 ten dnce bu tarihler tespit edilmedigi
igin Milli Kiitiiphane katalogundaki fislerin bilyik kismt dogum-6lim tarithinden
mahrumdur. Eski yazarlarin dogum ve 6liim tarihlerinin tespitindeki gii¢liik dikkate
alinarak, bu 15 icin zaman kaybedilmemesi daha uygun bulunmus, ancak sonradan
bulunup yerlerine konabilmesini saglamak i¢in, muvakkat katalogta dogum-6liim
tarihlerinin yerleri agik birakilmistir.

Kagmnilmast miimkiin olmyan bu gibi aksakhklan ve benzerlerini hayh ihtiva
etmekle beraber, Milli Kiitiphane’de Mevcut Arap Harfli Tiirkee Kitaplarnin Muvakkat
Katalogu, Turk kittiiphanecilifi i¢in miihim bir eserdir. Ve ileride Tirk irfanina
sunulacak asil katalogun ilk admmi olan bu muvakkat katalogun ortaya konabilmesi,
siiphesiz, alkislanacak bir harekettir.

Mill? Kitiiphane’de Mevcut Arap Harfli Tiirkge Kitaplanin Muvakkat Katalogu’nun
meydana getirilisinde, Milli Kiutiiphane Eski Harfler Servisin’de son on yil icinde
vazife gormiis olan bir ¢ok kimsenin az veya ¢ok emegi oldugu kabul edilebilir.
Fakat katalogun, 744 sayfalik iki cilt olarak ve bir gayeye hizmet edebilecek hale
getirilmesinde en bhiyik pay saym Sahap Nazm: Cogkunlar ile Muharrem D. Mercan-
heil’e aittir,

Bu eserden bahsederken, Milli Kiitiiphane’nin, bilhassa eski eserlere ait diigiim-
lerimi bityiik bir vukuf ve salahiyetle ¢ézen Sahap Nazmi Bey'in, katalogun hazirlan-
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masindaki biiyiik emegini ve roliinii anmamak insafsizlik olur, Muvakkat katalog,
sayin Sahap Nazmi Coskunlar’sn “Milli Kiitiiphane'nin son miiracaat eseri olmak’ vas-
findan bu siire i¢inde ¢ok faydalanmagtir.

Muharrem D. Mercanligil'in, katalog kutularindaki bazi alfabetik sira yanlig-
larmmn  diizeltilmesi, tereddiitlii noktalarin aydinlanmasi igin depodan ¢ikan-
lan kitaplarla figlerin kargilagtirilmas: ve bilhassa mumlu kagitlarm biktirica tashih-
lerinde ve kisaca eserin eldeki hale gelmesinde gésterdigi] gayret ise tek kelime
ile “buyuk’tir. Ankara, 22 Temmuz 1957

Nejdet Sangar

SULEYMANIYE UMUMI KUTUPHANESI

Thrk kiitiiphaneleri i¢inde, sarkiyata ait 70.000 1 agkin yazmasi ile miihim bir
mevkit olan Siileymaniye Umumi Kiitiiphanesi’nin tarihgesi ve bugiinkii durumu
iizerinde yazilmis dikkate deger bir eser Maarif Vekileti yayinlar1 arasmda yaymn-
lanmg bulunuyor, Istanbul’da Maarif Basimevi’nde basilmug olan 8o sayfalik bu eseri
hazirhyan, kiititphanenin bugiinkii midiirii Halit Dener’dir. Maarif Vekileti Ki-
tiphaneler Miidiirii 4ziz Berker’in “Birkag S6z™i ve yazarin “Ons6z’’ii ile baghyan
eser, Silleymaniye Kiitiiphanesi’nin restorasyondan sonraki durumunu gosteren
fotograflarla da sislenmigtir. Kitabin sonuna konulmus bir krokide ise, kiitiiphanenin
biiyiikk okuma salonu, eski eserler okuma salonu, katalog dairesi, mikrofilm servisi,
kitap depolar1 ve Cocuk Kiitiiphanesi gibi bolimleriyle idare ve ¢aliyma odalarimin
yerleri gosterilmigtir.

Eserde, Siileymaniye kiillivesi hakkinda kisaca bilgi verildikten sonra, cumhuri-
yetten sonra kiilliyenin Siileymaniye Kiitiiphanesi’ne birakilan medreseleri ve diger
bélamleri iizerinde durulmakta, medreselerin mimari durumlar:1 anlatilmakta,
nihayet bu biiyik ilim ve ifran miiessesesinin bugiinkii halini aliy sekli hikaye
edilmektedir.

Kitapta, Stileymaniye Umumi Kituphanesi’nin tarihgesi hakkinda bilgi veri-
lirken, bu milessesenin onarimui igin muhtelif yillarda Maarif Vekileti tarafindan
ayrilan paralar ve bu paralar ile yapilan isler yili yilina belirtilmigtir. Buna gére,
1950 - 1956 yillar: arasinda kiitiiphane igin ayrilan 120.000 kusur lira jle mikrofilm
ve fotokopi odalan restore edilip buralara liizumlu eihazlar alinmig, madeni raflar,
demir camekinlar yaptirilmig, dzel okuma salonu kurulmug, Siileymaniye Cocuk
Kiitiiphanesi’nin onarmmi igin 40.000 lira sarfedilmis, eski désemeler degistirilmis,
mobilye alinmig, kisacam Suleymaniye Umumi Kiitiiphanesi’ni bugiinkii haline
getirmek i¢in zaruri olan neler varsa hepsinin yapilmasina galsilmistir. ‘

Eserin, “Silleymaniye Umumi Kiitiiphanesi ve Bsltiimleri” faslinda, bu miiesse-
sede toplanmg 79 kiitiiphane hakkinda toplu bilgi verilmistir. Ihtiva ettigi yazmalar:
ile bir hazine olan Siileymariye Umumi Kiitiiphanesi’ni meydana getiren bu 79

|ki.itiiphane, alfabetik sira ile, sunlardir :
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1 — Abdiilgani Aga
2 — Amca Hiiseyin' Pasa
3 — Asari-1 Cedide
4 — Asir Efendi
5 — Bagdathh Vehbi Efendi
6 — Besir Aga
7 — Besir Aga(Eyiip)
8 — Celebi Abdullah Efendi
g — Corlulu Ali Pasa
10 — Damad Ibrahim Pasa
11 — Diigimlii Baba
® — Efgani Seyh Ali Haydar Efendi
19 — Esad Efendi
14 — Esmihan Sultan
15 — Eyiip Camii (Hazret-1 Halid)
16 — Fatih
17 — Feyzullah Pasa
18 — Gazenfer Aga
19 — Gelibolulu Tahir Efend:
20 — Giilntg Valide Sultan
21 — Hac1 Mahmud Efendi
22 — Hac1 Resid Bey
29 — Hafid Efendi
24 — Hafiz Ahmed Pasa
25 — Halet Efendi
26 — Hamidiye
27 — Harput Eski Halkevi
28 — Hasan Hayn ve Abdullah Efendi
29 — Hasib Efendi
30 — Hasan Hiisnii Paga
31 — Hasim Pasa
32 — Hidiv Ismail Pasa
33 — Hoca Seyyid Efendi-Hac1 1smail
Efendi .
34 — Hiiseyin Kazim Bey
35 — Hiisrev Pasa
36 — Ibrahim Efendi
37 — Id Mehmed Efendi
38 — Ihsan Mahvi
39 — Izmirli Ismail Hakk:

40 — lzmirli Mustafa Efendi

40 — Izmirli Mustafa Efendi

41 — Kadizade Burhaneddin

42 — Kadizade Mehmed

43 — Kara Celebizade Hiisameddin
44 — Kasidecizade Siileyman Sirn
45 — Kilig Ali Pasa

46 — Lala Ismail

47 — Laleli

48 — Mahmud Pasa

49 — Mehmed Aga Camii

50 — Mesih Pasa

51 — Mehmed Murad - Mehmed Arif
52 — Mihrigsah Sultan

53 — Molla Celebi

54 — Mubhtelit

55 — Murad Buhari

56 — Miiteferrik

57 — Nafiz Pasa

58 — Pertevniyal Valide Sultan
59 — Reisiilkittab Mustafa Efendi
60 —— Riistem Pasa

61 — Saliha Hatun

62 — Serez

63 — Servili

64 — Seyyid Nafiz Efendi

65 — Sultan I. Ahmed

66 — Suleymaniye

67 — Sazeli

68 — Sehid Ali Pasa

6g — Sehzade Mehmed

70 — Seyh Mehmed Murad

71 — Seyhiilislam Esad Efendi

72 — Tahir Aga Tekkest

79 — Teberrular

74 — Tirnoval

75 — Turhan Valide Sultan

26 — Ussaki

77 — Yeni Cami

78 — Yusuf Aga

79 — Ziihdu Bey

Emek mahsulii ciddi bir eser oldugu muhakkak olan Siileymaniye Umumi Kiiliip-
hanesi’ndeki birkag kiiglik aksakliga da temas etmek istiyorum :

Kitabin sonundaki bibliyografyada, bir siirii ciddi eser arasinda Meshur Adamliar
Ansiklopedisi ile Tirk Meghurlan Ansiklopedisi’nin de ad1 bulunmaktadir. Bu iki ansik-
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lopedi, orta okul ¢ocuklar: ile tamnmig kimseler hakkinda gdyle béyle bilgi edinmek
istiyenler icin bir miiracaat eseri olabilirse de, ciddi incelemeler igin asla kaynak
diye kullamlamazlar.

Bibliyografya’da dikkati ¢eken bir husus da, kitap adlarinm yazar adlarindan
dnce yazilmig olmasidir. Bibliyografya’da :

Tiirk Sairleri, Sadettin Niizhet Ergun

Bibliyotekginin El Kitabi, Adnan Otiiken
sekillerinde kaydedilen eserleri, yazarlar1 baga almak ve soyadlarina gére alfabetik
siraya koyarak siralamak, siiphesiz, yerinde olurdu.

Eser adlarinin biitiin kelimelerinin biiyiik harf ile yazilmast hususuna da itina

edilmemistir. Mesela Islém Ansiklopedisi veya Tiirk Sairleri eserleri buyiik harfle yazi-

brken, Adnan Otiiken’in meshur kitabi, Bibliyotekginin el kitab: geklinde dizilmistir.
Sonra mesela Sicill-i Osmani her zaman biiyiik harfle yazildif: halde, bibliyografyada
imlas1 dogru olan Hadikat iil-Cevami, alt notlarda Hadikat iil-cevami sekline sokul-
mugtur (S. 58, 6o, 62, 63).

Eserde, bugiin ¢ ile yazmakta oldugumuz Ahmed, Mahmud, Hiisameddin gibi
isimlerin, asli imlilar ile yazilmalar1 cihetine gidilmesi yerinde bir harekettir.
Ancak, bu eski Tiirk isimlerinin bazan ¢ ile yazildifh da olmustur (Hafiz Ahmet
Pasa, Sf. 32; Mchmet Aga Camii, Sf. 34; Kadizade Mehmet Efendi Kiitiiphanesi,
Sf. 50). Bu kiigiik dikkatsizlik neticesi olarak birbirini takip eden iki kelimeden biri
d, digeri ¢ ile dahi yazilmistir (Seyh Mehmed Murat, Sf. 34).

Bu kiigiik aksakliklar bir tarafa, Sideymaniye Umumi Kiitiiphanesi, bu irfan miies-
sesemizin tarihgesi ve bugiinkii durumu hakkinda ihtiva ettigi bilgilerle, stp-
hesiz, degerli bir eserdir, Boyle bir eserin yaymlanmis bulunmasint memnunlukia
anarken, diger kiitiiphanelerimiz i¢in de aym1 mahiyette eserlere ihtiyag bulundugunu
kaydetmek yerinde olur, Ankara, 23 Temmuz 1957

N. S.
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