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Biyik Nutuk’un baglangicinda c¢ok &zlli bir bicimde ortaya konulmusg
bulunan durum ve gartlarda baglatilan “milli miicidele,” Tirk milletinin Ulu
Gazi'sinin Ynderlifindeki egsiz fedakarliklari sonucunda kazamimig, Tirkiye
Cumhuriyeti kurulmugtu, Bu yeni devlet, o 8lim - kalim savaglarinin tabif bir
Urinit idi. Cilinkti; I. Dinya Harbi'nin sonunda Osmanh Imparatorlugu iyice
tikenmig, iggal altindaki lIstanbul'da, ancak sunt solunumla yagayabilir bir
dbneme girmigti. Tarihin en uzun yagayan bu imparatorlugu da, “misyon’unu
tamamlamg, kaderine boyun egmigti, ,

Osmanli devletinin asli unsuru olan Tirk milleti ise, son dSnemdeki y3-
neticilerinin basiretsizligi yiziinden siirliklendigi, yillarca, stiren Balkan, Trablus,
I, Diinya harplerinin yaralarimi sarmaga, actlarm ‘dindirmege firsat bulama-
dan bir de “anavatan” topraklan iizerinde ‘kurtulug savaglarn” yapmak. zorunda
kalmigts, B3ylesine zorlu bir milcadele ile yeniden kazanilan vatamn sahipleri,

" elbette, onu canlar1 ve kanlari pahasina koruyanlar, “mistevli dilgman’dan te-
mizleyenler olacakt:, 29 Ekim 1923'te ilin edilen Cumhuriyet, bu tartigilmaz
sahipligin tescilindeén bagka bir gey degildi

Ama Ulu Gazli'nin bnderlifinde baglatilan miicadele Cumhuriyetin kurul-
mas1 ile bitmemis, yalmzca bigim ve ydn degistirmisti. Tilrkiye imparatoriuk’-
tan “millt devlet”e gecigin sancilar icindeydi. ¥ilarca sliren savaglarin enkaz
haline getirdigl bir tilike, geleceginin umudu ve giivencesi olan gengliZinin bilyitk
bSllimiinti savag alanlarinda ctmertce harcamig acil ve yoksul bir toplum,
biitlin kaynaklars savag ahtapotunca sofurulmug zavalll bir ekonomi dev-
rahmmigt:, “Millf devlet'e gegig miicadelesi bu .gartlar iginde stirdfiriliip ka-
zanilacakti; kazamlmak zorundaydi; Tlrk milleti bu getin miicadeleyi de, bil-
yiikk Onderinin yol gbstericilizinde, kisa zamanda sonuglandird

Yeni Tiirkiye Devletinin cdziimlemesi gereken meselelerin baginda, hig giip-
hesiz, egitim ve dgretim geliyordu, Tlrk milletinin yeni kugaklart “muasir me-
deniyet seviyesinin Ustiine” c¢ikumasi mticadelesine katilacak bir bilgi ve kiil-
tiire sahip olarak yetigtirilmeli idi. Bu da ancak, her biri ayr anlaytg ve me-
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todlaria caligan egitim ve 6gretim kurumlarinin tek yonetim altinda toplanmas:
ve ¢agdag anlayiga ve metodlara gore yeniden diizenlenmesi ile saglanabilirdi.
Yeni miicadelenin ordusu “irfan ordusu” olacaktl; bu ordunun subay ve erleri,
bu miicadeleyi gbtiirecek nitelikte yetigmeli idi, Bunu dikKate alan Ulu Gazi
ve Cumhuriyet yonetimi, yeni Tiirk devletinin kurulugunun ilk yilindan itiba-
ren, yeni bir ‘“seferberlik’e girigti. Artik savag seferberliginin yerini ‘“egitim
ve Ofretim seferberligi” aliyordu. Ulu Gazi ve O’nun dnderliginde Tiirkiye Cuin.
huriyetinin_ytnetimini omuzlayanlar, pek hakli olarak, bilgili, kiiltiirlii ve Cum-
huriyet {ilkiisline bagl kusaklar yetigmeden, yapilmasi diiginiilen atihmlarmn,
girigilecek inkilaplarin kolay basarilamayacaginin idraki icindeydiler., Bu ba-
kimdan, girigilecek ilk hareketin, “egitim ve Ogfretim seferberligi” olmasi tabii
idi, BEgitim ve ogretimin “vazgecilemez ve giiclii” bir araci olan kiitliphanele-
rin bu seferberlifin diginda kalmasi veya birakilmasi ise; s6z konusu olamazd,
Bu ylizden, kiitiiphaneler, Atatiirk inkiliplarmin “Tirk insam”mn yetigtiril-
mesine ybnelik olanlardan biiyiik Slciide etkilenmigtir, '

Egitim ve 6gretim diizenlemeleri ile baglatilan Atatiirk inkilaplarinin kii-
tiiphanelere iligkin yani, bunlarin gergeklegmesini. saglayan yasalarda agik -
secik goriilmez, Bu atilimlarin ydnlendiricisi ve itici giicii. olan Atatiirk de,
konugmalarinda kiitiiphaneler konusuna pek dokunamamugtir. Ama bunlar in-
kilap hareketlerinde kiitliphanelere yer verilmedigi anlamina gelmez. Milli egi-
tim ve Ogretim alanlarinda koklii diizenlemelere girigilen bir ydnetimin kitiip-

haneleri bir yana birakmasi, ihmal etmesi beklenemezdi. Nitekim, etmemigtir!
*

Cumhuriyetin ilanindan kisa bir slire sonra (3 Mart 1924’de) cikarilan ve
inkilap kanunlarindan ilki sayabilecegimiz Tevhid-i Tedrisat (Ogretim Birligi)
Kanunu, efitim ve 6fretimle ilgili dteki kuruluSl'amla birlikte kiitiiphanelere de
uygulanmgtir O zamana kadar bilylik ¢oklufu “mazbut” veys. “miilhak” va-
kiflarin elinde, pek azi da hiikmet, il veya belediye ydnetiminde olan kiitiip-
haneler, bu yasa ile tek ydnetim altinda birlegtiriliyor, Milli Egitim Bakanli
artik kiitliphanelerin y8netimini de tiimiiyle Ustleniyordu, Boylece kiitiipha-
neler, devletin koruyuculugu altina ahnmig kurumlar durumuna geliyorlardi

Aslhmda Osmanh Devietinden Tiirkiye Cumhuriyetine miras kalan kiitiip-
haneler, 'nitelik ve nicelik bakimlarindan, hic de yeterli kurumlar degildiler.
Cumhuriyet Tlirkiyesi, bir ¢ok bagka kuruluglar gibi, kiitiiphanelerini de ye-
niden kurmak zorunds idi, Bliyiik Atatiirk bunu, daha Cumhuriyet kuruima-
dan, “ameli ve gamil bir maarif i¢in hudud-u vatamin merakizi mithimmesinde
asri kiitiiphaneler tesis etmek lizim oldugu”nu vurgulayarak belirtmigtil

Osmanli devletinden devralinan kiitiiphanelerin durumunu, 1925 yilinda
Maarif Vekaletine sundugu “kiitliphanelere dair” raporunda, zamanin ‘kiitlip-
haneler miifettigi’ Dr. Hamit Ziibeyr Kogay, gu climlelerle dile getiriyor -

1 1 Mart 1923'de, Tiirkiye Bliyllk Millet Meclisi'ni agarken yaptiklart konus-
madan, )

2 HAamid Ztibeyr Kogay, ‘“Kiitliphanelere dair,” TKDB, IX (1960), 36-40, Ayn1
raporun eski yaziyla basili asl igin bkz : Maarif Vekileti Mecmuast, 4
(1 Eylill 1941), 24 -28. ' -
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“Tiirkiye Cumhuriyetini tegkil eden 64 vildyet, 395 kazadan
45 vildyet merkezi, 366 kaza umumi kiitiphaneden mahrumdur.
_Meveut kiitiiphanelerden 11 tanesinin Bursa mijlhakatinda, 15
tanesinin Kastamonu'da, 40’dan fazlasinn Istanbul'da oldugunu
nazar-1 itibara alacak olursak, kiitiiphanelerin sfret-i - tevzinin
de fena oldufu tahakkuk eder, Istanbu} kiitliphanelerinde ylz
binlerce kitap olmasma mukabil tekmil Anadolwds, hususi kil-
tiiphaneler de déhil oldugu halde, nihfyet 60-70 bin cilt kitap
vardir, Kitaplarnn cins ve nev'inden sarf-1 nazar, bu adet Ana- .
dolu'nun nilifus ve mesfihasina gore fevkaldde kiigliktiir, Kuttiphar )
neler muhteviyatimin kiymet-i izafiyesine gelince ! Bunlar fev-
kalade kiymetli héiz olmakla beraber ihtiyacat-1 hazireye teka- .
biil etmekten c¢ok uzaktirlar, Kiitliphdnelerdeki &sir umﬁmiyetle- .
iki li¢ asir evvelki iskolastik ilminin damgasim ta.glr

Gergekten de, Istanbul’daki bazi istisnalamn bir yana birakilirsa, sayilari
ancak “yiiz”lii rakamlarla belirtilebilen kiiglik dermeleri (koleksiyonlar) ile,
Tirkiye Cumhuriyetine miras kalan bu kiitiiphaneler, herhangi bir k{btﬁpha.ne
hizmetini suna.bllme imkémndan yoksundular.?

Iikin; bu kuguk dermelerin tamama, yakins anca.k din alanndaki egitim
ve Bgretimi destekleyebilecek veya bu alandaki aragtirmalan destekleyecek
eserlerden oluguyordu. Ustelik bunlar, kurucularmn vakfettiklerine, bazilarina
gok seyrek yapilan kiigiik baguglar diginda, yillar —hattd ylizyillar— boyunca
hi¢ bir yeni eserin eklenmedigi, diriligini tiimiiyle yitirmig dermelerdi . Bu
dermelerdeki eserlerin ¢ogu, tamidiklari sanat deferleri ile, kﬂtﬂpha.neden
¢ok bir kitap milzesine yaragrlardi; yani bunlar, coklukla, okunma -degil,
saklanma deferi olan kitaplardl; Bu dermelerle “mliisbet ilim” anlayigma
uygun aragtirmalart yiiriitmek, bu anlayiga ySnelik egitim ve Ofretim ¢ahg-
malarim desteklemek ve halki okumaya ahgtirmak milmkiin degildl,

ikinci olarak; kiltliphanelerin ancak belli merkezlerde toplanmig, ilkenin
Oteki yiizlerce, binlerce yerlegim biriminin kitliphaneden yoksun kalmig ol-
mast da, lizerinde Snemle durulmas gereken, {izlicii bir durumdu, Kiitiipha-
nelerin yurt alanina dengeli bir bigimde yaylmasi, yurttaglamm bu kurulug-
larin verecegi hizmetlerden firsat egitlifi iginde yararlanmasinin saglanmasi
gerekirken, Osmanli ddneminde bu hususlar hic dikkate alinmamigt Zaten
kiittiphanelerin hemen hepsi, gahsi girigimler sonucu, bu kigilerin istedigi yer-
lerde ve &zellikle bilyilk merkezlerde kurulmugtu, Hi¢ bir ciddi “dagitim” po-
litikast uygulanmamigtl, +

Ugiineiisi; bu kiitiiphanelerin hemen hepsinin cami, medrese, tekke veya
zaviyelerin yapiarmnda hizmete sunulmug olmasi, bu ylizden kendilerinden
yararlanma imkéninin ¢ok simrh kalmak zorunda bulunmasi idi, Cinkii onlar,
bu nitelikleri ile “umuma agik” kuruluglar olmaktan cok, “bzel kiitiiphane”
niteligi gdsteriyorlard:.

3 Semim Emsen, “Osmanh Imparatoriugu devrinde Tirkiye Kutupha.nelerinm
td.rlhgem ” TKDB, IX (1960), 23-35deki listeler.
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Dérdiinclisii : Bu kiitiiphanelerde galigan ve “héfiz-1 kiitiib” denilen go-
revlilerin gogu, kitaplar: okutmaktan kag¢inan, onlari biiylik bir titizlikle sak-
layan, gercek “hifz edici” lerdi. Aralarinda saygi ve minnetle antlmaga deger
olanlart bulunmakla birlikte; gogu vakif miitevellilerinin, medrese, tekke veya
zaviye geyhlerinin kayirmasi ile bu igte gorevlendirilmig yeteneksiz ve tembel
kigilerdi. :

Begincisi : Kiitilphanelerin ydnetiminden sorumlu olan vakiflarin  ¢ogu,
kuruluglart sirasinda Ongoriilen gelir kaynaklamnin zamania yetmez olmasi
ylziinden, kiitiphaneleri destekleyemez duruma girmislerdi, Bunlaria kiitlip-
hanelerinin cari giderlerini kargilamalari, vakif miifevellisinin ve kiitiiphane
gorevlilerinin aylklarim vermeleri, kiltiiphane yapilarimin bakim ve onarimini
saglamalar:y, cok defa, miimkiin olamyordu, Vakiflarin gelirleri ve dolayisiyla
kiitiiphane &denekleri arasindaki biiytik farkliliklar da, kiitliphaneler ve kii-
tiphaneciler arasinda ayricaliklar yaratiyordu,

Ayrica; kitaplarin hemen hepsinin Arapga, Farsgca veya agdali Osmanh
Tirkgesi ile yazilmig bulunmasy da, kiitliphanelerden yararlanmayi biiytik &l-
clide simirlayan bir etkendi. Boyle eserlerden ancak cok kiigiik bir azhgin
yararlanabilecegi acikti. Dr, Kosgay, ‘“‘mevcut kiitliphanelerden eski medeniye-
timizi{ tetkik edecek &limler ile ibddet erbib istifade edeceklerdir”* derken,
yalmzea Cumhuriyet donemindeki yararlanma imkanmi belirtmig olmuyor,

- bunun gecmigte de bdyle oldugunu aniatiyordu,

Osmanli déneminde okuma yazma bilenlerin sayisi1 da g¢ok azdi, Toplu-
mun bilylik kesimi okuma yazma bilmediginden, kiitliphanelerin g¢ogalmasim,
yurt alamna dafilmasim engelleyen 6nemli sebeplerden birj idi )

Biitliin bunlar, ‘“lhtiyac- asriyeye tekabiil edecek kiitiibhanelerin yeniden
tegkili”s geregini ortaya ¢ikariyordu, Halkin yararlanabilecegi tiirden kiitiip-
hanelerin eksikligini, yurt alamna dagglmig kiitiiphaneleri ile, 1911’den beri
Tiirk Ocaklart gidermege caligiyordu ama, bu goniilli cabalar kiitiiphane ih-
tiyacim1 kargilayabilecek gilic ve yeterlikte degildi,

Iste Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile kiitliiphanelerin Milli Egitim Bakanhgi'-
nin blinyesine altmmasi ve kﬁtiiphanel’eri yonetme iginin, “Kurulug Kanunu” ile
bu Bakanligin Kiitiiphaneler ¢(Genel) Midiirligline verilmig bulunmasi, egitim-
Hpretim inkilah icinde kiitliphanelere de yer verilmesinin bir sonucu idi, Bby-
lece kiitliphaneler, ilk defa olarak, bilincli bir bigimde deviet koruyuculugu
altina giriyor ve egitim - 8gretimle ilgili devlet politikasimin bir pargasi olu-
yordu, Nitekim, Cumhuriyetin ilk beg yilinda 26 yeni kiitiphane kurulmugtu,
Bunlara Atatlirk'iin 6liimtine kadar sekiz kiitliphane daha eklendi, Bundan
gonra, kiitiphane konusunun derin bir sessizlige gOmiildiigii, 1939’dan 1950’ye
kadar yalmzca 14 kiitliphane daha agilabildigi goriilmektedir.s 1950'den sonra

4 Kogay, Aym: makale, 31,

5 Aym yer. :

6 Osman Ersoy, Halk kiitiiphaneleri iizerine bir arastirma. (Ankara: 1966},
61-79'daki istatistikler, 1939 - 1950 arasinda kiitiiphane agllmasi ¢ahgmalari-
nn durguniuk igine girmesine, IT. Dinya Harbi ile bu dénemde Halkevle-
rinin ve halkodalarimn cok yaygin bir durumda bulunmas; ve kitab1 kdye
kadar gbtiirebilmig olmas1 sebep olarak gosterilebilir, .
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kiitiiphane ag¢ma ¢aligmalar: yeniden hizlanmisg, fakat bu caligmalar diizensiz,
plansiz bir gelisgme gbdstermig oldugundan, kiitiiphanelerin dagilimindaki den-
gesizlikler devam  etmigtir.

Eu veriler bize, mevcut kiitiiphanelerin yonetilmesi ve yeni kiitiiphaneler
agllmas; gorevinin Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile Devlet tarafindan. listlenilmig
bulunmasina ragmen, Atatlirk donemindeki ciddi gabalarin sonradan kayboldu-
gunu ve kiitliphanelerin sorumlulugunu yliklenen Bakanhigin bu konuya gere-
ken dnemi vermedigini g&stermekteédir. Bundan, egitim ve 8fretim inkiabi
uygulamasimn sorumlulugunu yliklenenlerin, kiitiiphanelerinin bu alana suna-
bilecegi katkilar1 yeterince degerlendiremedikleri sonucu grkarilabilir,

*

Atatiirk inkildplar’min kiitliiphaneleri en ¢ok etkileyeni, hig giiphesiz

3 Kasim 1928’de yasalagip, 1929 yili bagsinda uygulamaya konulan ‘‘yeni Tirk
harfleri” olmugtur, @

Latin koklii yeni Tirk yazisimn kiitiiphaneleri, hi¢ degilse bir siire igin,
olumsuz yonde etkiledigini, kiitliphanelerin bu dénemde hizmet sunma imkA-
mndan yoksun kaldigini diiglinenler bulunabilir, Fakat, kanaatimizce, b8yle bir
yargi dogru olamaz, QUnkii; yukarda da agqiklanmaga cahsildigr gibi, Cumhu-
riyetin ilk yillarinda yurdumuzun ylizlerce il ve ilce merkezi bile bir kitiip-
haneden yoksundu, Kiitliiphaneye sahip olan yerlerdeki kii¢lik dermejer, halkin
yararlanamayacag: eserlerden olusuyordu, Kiitiiphanelerin wvarlik sebebi olan
okuyuculann sayisit da, okuma yazma bilenlerin aziif1 ve Kitaplarin gofunun
Arapga veya Farsca olmasi yliziinden, cok smurh idi Aynca, eski harflerle
basithp yaymnlanan eserlerin sayisi da azdi, Harp yillarinin ikisadi sikitilar
ve psikolojik gartlar iginde kitap yayimi ¢ok azalmigt:. Bunlarin kiitiiphanelere
girebilmesi ise, kiitliphanelerin o zamanki ydnetim yapisi yiizlinden, kolay de-
gildi, Bu bakimlardan ele alindiginda yeni Tiirk harflerinin kabuliiniin, kiitip-
hanelerden yararlanmay1 olumsuz yonde etkilemedigi ortaya cikar, Etkili bir
yararlamma zaten yoktu ki bunun azaldifindan veya yok oldugundan sdz edi-
lebilsin! Ustelik, eski yaziyr bilen ve bununla yazilimg veya basilmig kitaplar-
dan yararlanabilecek nesiller de, bicakla kesilmis gibi, ortadan kalkmug de-
gildi. Onlar, bu eserlerden yararlanmaga, daha uzun bir silire devam edebile-
ceklerdi, : :

Bize gore, kiitiiphanelerin yeni Tiirk yazsimin kabulilnden dolay: olumsuz
y6nde etkilenigi, yazinin degigmesinden ¢ok, dermelerinin yeni Tiirk yazis ile
basilmiy eserlerle hemen ve yeterince desteklenememesi yiiziindendir, Nitekim,
yeni Tirk harflerinin kabuliinden sonraki yillar, yani 1928 - 1933 yillan ara-
sinda ancak 6297 eser yayimlanabilmigtir., BSylece yil bamna 1050 kadar eser
digmektedir. Bu say1 1934’de 1530, 1935°de 1741 olmustur, Daha sonraki yil-
larda Tiirkiye'de yaymnlanan eserlerin sayisi, 1939'da baglayan II. Diinya Har-
binin de etkisi ile, gok yavag bir artig g6stermigtir, 1935'i izleyen 17 yilda
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basilan kitaplarim saysi, y1lhik olarak ikibin'li rakamlar agsamamigtir.? Bunla-
rn 6nemli bir bolimiinii risalelerin, her yil yeni basimi yapilan ders kitaplari-
nin ve eskiden yayimlanmis kitaplarin yeni basimlarmn veya yeni Tirk yazi-
sina gevrilmig basimlarimin olugturdugu diigiinililiirse, kiitliphanelerin dermele-
rine girebilen orijinal eserlerin yillik sayilartmun pek de fazla olmadif kolayca
anlagihr, Bu, yeni Tiirk harflerinin kabuliinden sonra baglatilan okuma - yazma
seferberliginin, biitiin iyi niyetli ¢abalara ragmen, neden yeterince bagarih ola-
madifini da agklar, Okuma - yazma Ogrenenlerin bu becerilerini “okuma alig-
kanhgr’na ddniigtiirecek eserlerin yeterince yayimlanamamg ve kiitliphaneler
aracilifl ile yararlanmaya sunulamamig olmasi, bu bagarisizifin baglica sebebi

olsa gerektir.?

Eski harflerle yazilmig veya basilmig Tiirk kiiltiiriine iligkin teme] eserlerin
yaz! inkilabindan sonra yeni Tiirk yazist ile yeniden yayimlanmasmndaki gecik-
me de lizerinde onemle durmay: gerektirecek bir durumdur, Konumuz diginda
kéldmgx igin, bunun tartigmasina girmeyecegiz.

Okunmas1 ve yazilmas: kolaylikla ogrenilebilen, Bati dillerinin 6grenilebil-
mesi i¢in yeni bir yazinin 6grenilmesini gerektirmeyen yeni Tirk yazisinin kii-
tiiphanelerimizi olumsuz degil, olumlu ydnde etkiledigi muhakkaktr, Bu yazl
ile basiflp yaymmlanan eserlerden olugan dermeleri ile kiitiiphanelerimizin hiz-
met ufku geniglemigtir. Kiitliphane dermelerine eklenen yeni eserlerin sayisi
cogaldikeca ve Kkiitliphanelerimiz daha etkili hizmet sunma imkénlaring kavug-
tukca, okuyucu sayisimin ¢ok daha biiylik bir hizla artacag muhakkaktir.

*

Biiylik Atatiirk’iin, kiitiiphaneciligimizi dogrudan etkileyen Onemli bir de
miidahalesi vardir, Bu, 2 Temmuz 1934'te yiirtirllife girmig bulunan ‘“Basma
Yaz: ve Resimleri Derleme Kanunu’ nun ¢ikarlmasint saglayan buyrugudur,

‘Diinyanin hemen her iilkesinde, o lilkede hangi eserlerin yayimlandigmi
belirlemek ve bunlarmn belli sayidaki niishalarnin gelecek kugaklarg kiitiip-
haneler aracilipi ile ulagtirilmasini saglamak amaciyla “derleme” yapilir. Bir
iilkede her y1l veya belli bir donemde ne kadar eser yayimlandifimin bilinmesi,
o lilkenin killtiirel geligmesinin akigim incelemek bakumindan, cok gerekli-
dir. Ayrica; bilim ve teknigin ¢ok ilerlemis oldugu cafimizda, bilim adamlarina
ve aragtirmacilara ilgilendikleri konularda hangi eserlerin yayumlandifim, va-
kit gegirmeden duyurmak gerekir. Bunun igin de, neyin nerede ve ne zaman
yayimlandif1 bilinmeli; hemen kaydedilmelidir. BOyle bir bibliyografik denet-
lemenin ilk adim ve garti ‘‘derleme”dir, '

7 M. Tilrker Acaroflu, ‘“Yayin hayatimizdaki gelismeler,” TKDB, X (1966),
110-111'deki ‘1928 - 1963 yllar: icinde Tiirkiye'de bastlip derlenen kitaplar”
listesi, Aynm Biilten, I (1952), 163’de verilen “Tiirkiye’de 1928-1952 yillarina
ait kitap istatistikleri"ndeki aym yillara iligkin rakamlar, daha ‘az sayilarda
olmak {lizere, Acaroglu'nunkilerden farkhdir,

8 Acaroglu, Aym makale, 93.
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. Osmanh Imparatorlugu déneminde yayimlarin- derlenmesini saglayici ya-

salay bulunmadign igin, ilk Tiirk basimevinin kurulusundan itibaren Imparator-

" luk topraklarinda. hangi eserlerin yayimlandifa ve bunlarin yillik veya toplam

sgyllarinin ne dld.ugu bilinememektedir, Bu yilizden Osmanli doénemi kiiltiir ha-

yaumizin yaymlara ybnelik yam hald karanliktadir, Bu dénemde kag eser ya-
yimlandigina iligkin tahminler arasmnda biiyiik farklar vardir,

Cumbhuriyetin ilk yillarinda da Tiirkiye’de yayimlanan eserlerin derlenme-
sini:ve . bunlarin belli kiitliphanelerde depolanmasini saflayacak bir yasamn
¢ikariimasgini - 6ngéren girigimler olmugtu, Hattd Fransa'min “depot legal’” ka~
nunu,- meslek egitimi gérmiig ilk kiitiiphanecimiz olan rahmetli Fehmi Ethem
Karatay tarafindan dilimize gevirilmigti, Buna daya.mlara,k ‘hazirlanan tasan,
nedense blI‘ turlu yasa.laga.mamlg.tl

Fakat glizel bxr raslanti, konuyu bir glin Atatlirk’lin bir cegit yurt mese:
leleri forumu nitelifinde olan sofrasina getirdi. Tlrkiye’de ne kadar eser ya-
yimlanmakta oldugu sorusunun doyurucu bir karsihfint alarnayan Ulu Onder,
"bu cevabimn alinmasim saglayabilecek tedbirlerin ne olabilecedi, bagka. iilkelerde
bu alanda neler yapidigimi 6grenmek istedi, Kendisine bagka lilkelerdeki uy-
gulama anlatildi ve bunun {izerine bdyle bir derleme kanununun bizde de he-
men ¢ilkarilmasim istedi.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda hazirlanan ve 1934'e kadar bir tiirlil yasalaga-
mayan tasari, bu “buyruk” iizerine yeniden ele alinarak, “Basma Yazi ve Re-
simleri Derieme Kanunu” adiyla cikarildi, Bdylece, hem kiiltiir hayatimizin,
hem de kiitiiphanecilifimizin 6nemli bir eksigi giderilmig oldu.?

Kisaca ‘“Derleme, Kanunu” diye amla;l bu yasa, basimevlerine, bastiklar:
ve kanunun belirledigi istisnalar diginda kalan biitiin “yaz1 ve resim’lerin be-
ger niishasim, yine kanunun belirledigi kiitiiphanelere konulmak iizere, licretsiz
olarak Devlete verme ytikiimliiliigtinii getirmistir. Bu stretle, Tiirkiye'de ya-
yunlanan her eserin en az beg nlishasimn en az beg klitiiphanede “depo’’lana-
rak gelecek kusgaklara ulagtiriimasi, bunlara dayanilarak millf bir bibliyograf-
yamn hazirlanip yaymnlanmas,!® ve milli seviyede bir ‘bibliyografik denetle-
me’’nin gergeklegtiriln\lesi amaglanmigtir.

I,{anunun lizerinde durulmay: gerektiren baska bir Ozellgi de, o tarihte
mevcut olmayan Milli Kiitiiphane'nin kurulmasim bir ’'‘yasa buyrugu”’ duru-
munsa, getirmig olmasidir. Kanun, 8nci maddesi ile, derlenecek eserlerin bir
niishasimn Milli Kiitliphane'ye verilmesini ongtrmekte ve ‘“bu kiitliiphane tegkil
olununcaya kadar derlenen basma yazl ve resimler Maarif Vekaletinin bu ige
memur edilen tegkilat1 tarafindan hifz olunur” hitkmiinli getirmekte idi. Bdy-
lece, hem ilgili kuruluglarin Tiirk milli kiitiphanesinin kurulugunu geciktirme-
den saglamas: istenmig ve hem de bu kiitiiphanenin ihtiyag duyacag en énemli
materyaller derlenip saklanarak biriktirilmig oluyordu,

9 Muzaffer Gokmen, ‘Basma Yazi ve Resimleri Derleme Kanunu ve Ata-
“tlirk’e - ait . bir héatira,” TKDB, I.(1952), 111-114;
10 “Basma Yazi ve Resimleri Derleme Kanunu,” TKDB, I (1952), 177 178,




Ne yazk ki, bu millt kurulusumuzun Tirk kiiltiir hayatindaki yerini ala-
hilmesi, rahmetli Adnan Otiiken’in 1srarh cabalan ile, 1948'de, yani Biiylk
Atatiirk’iin ebediyet alemine geciginden on y1] sonra, saglanabilmig; Kitiipha-
nenin kurulug kanunu ise ancak 1950 yilinda yasalagabilmistir !

Ancak Atatirk'in ilgilenmesi sonucu yasalagabilmig olan “Derleme Kanu-
nu” zamanla eskimig, glinimiiziin ihtiyaglarina cevap veremez duruma gelmig-
tir, Yenilenmesi igin yillardir siirdiiriilen israrll cabalar ise, yazik ki, olumlu
bir sonu¢ verememigtir, Bu-konuda, yazilmig pek ¢ok yazl, hazirlanmig fakat
yasalagamamig bir ¢ok tasan vardir, Anlagiiyor ki, Ulu Onder'in minnettar
bulundugumuz ilgi ve miidahalesi olmasa, Tilrkiye'miz bugiinkii Derleme Ka.
nunundan da, belki tiimliyle, belki uzun siire, yoksun kalacakmis.

Biiylik Atatiirk’it hem Tiirk, hem de kiitiiphaneci olarak minnet ve giik-
ranla amyoruz.

Nur iginde yatsin!

11 Adnan Otiiken, “Milli Kiitiiphane Nasl Kuruldu?"” KiitiiphanecHigimiz lgin..
(Ankara, Tirk Kiitiiphaneciler Dernegi, 1979), 1-42,
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