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Ozer Soysal

XIX, Yiizy1l Sonlarinda ‘Tiirk Ulusal Kutuphanesi’ni
Kurma Girigimi *

Bildiri konusu girisimi irdelemeye baslamadan énce XIX, Yiizyll'm ikinci
yansinda Kiitiiphanecilifimiz'in yasadif1 bir evrimi vurgulama ve kimi ilging
gelismeleri, ana gizgileriyle de olsa, gbzden gegirme geregi vardir, '

'Sozii edilen donem, ilkin, kiitiiphane hizmeti'nin kurumlagmasinda alinan
gok Onemli bir agamayr simgeler, Bu asama, o giine dek daha ¢ok bir vakif
kurulus olmak bakimmdan devlet’in ilgi alanina girmis kiitiiphane olgusu’nun
1869'da ¢ikarilan Maarifi Umumiye Nizamnamesi ile ‘kamu goérevi’; ‘devlet
sorumlulugunda bir hizmet’ niteli3i kazanmasi idi. Ote yandan, kiitiiphane
hizmeti'ne, egitimi biitiin olarak yeniden orgiitleme amaciyla gikarilan bir
Nizamname’de yer verme gerefi duyulmas: devlet'in bu hizmeti yorumlayg
bigimindeki defisimi yansitma nedeniyle dnem tasir. Biylece, varhk ve ya-
sama gicii yiizyillar boyu salt kigisel etkinlikten kaynaklanagelmis kiitiip-
hane kurumu, ‘Okh? deyisle ‘cibet’ (*) olma niteliginden siynlip bir ‘egitim
hizmeti’ kimligi ile devlet gorevleri arasindaki yerini almaktadir,

1869'u izleyen donemde, oncelikle belirtilmek gereken iki girisimle kar-
silagihyor. Bu girigimler, Kiitiiphanecilik yagammmizin sadece sbzii edilen
dénemdeki durumu iizerine genel bir goriis vermekle kalmayip, ‘ulusal kii-
tiiphane’ kavrami'na iligkin iki sav’a kaynak olmak nedeniyle de lizerinde
durulmaya deger niteliktedir,

Girisimlerden ilki, Istanbul'da bir ‘Millet Kiitiiphanesi yapim’ m giin-
deme getiren ve sonralan ‘Tiirk Ulusal Kiitiiphanesi'ni olusturma gibi bir
amaca da yOnelik olup olmadig tartisilmug Miinif Paga Layihasi’'dir, 1869-1871
yillar1 arasinda Maarif Meclisi Baskanh@ gorevini yiiriiten Miinif Efendi ile
Hariciye Mektupgusu Ethem Pertev Pasa'min diizenleylp Sadrazam Ali Pa-
sa'ya (belki) birlikte sunduklari Layiha, igerigine dayamilarak, 1870-71lere
tarihlenebilir (¢), Layiha iizerine 1964'te yapilmis bir degerlendirmede,
«... ‘Millet Kiitliphanesi’ tdbirindeki maksadin ‘millf kiitiiphane’ demek: ol
dugu kabul edilirse, memlekete bir millf kiitiiphane kazandurma tegebbiisii

* Onuncu Tiirk Tarih Kongresi (22 - 26 Eyltl 1988, Ankara)'ne sunulen bildiri.
(1) Devlet'in asil gorevieri diginde, toplumca istlenilmis hizmet niteliginde.

(2 Layiha'da gegen ‘Dariilfinuni Osmani’ deyisi, 1870'de bu adla yapilan ikinci ‘Oaiver-
site kurma denemesi'ni vurgulamakta. 'Maarif Nizamnamei Himayunu' olarsk amlan
belge ise 1869'da gikanilan ‘Maarifi Umumiye Nizamnamesi'dir.
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niin seksen-doksan yilhk bir gecmisi bulundugu ortaya g¢ikar.» deniyor (3).
Yayinlardan digerinde de, «... ‘Millet Kiitiiphanesi’ tabirinden ‘milli kiitiip-
hane’'nin kastedilmis olmasi muhtemel» goriilerek «Boyle bir ihtimalden yii-
riindiigiinde milli kiitiiphane fikrinin memleketimize Tanzimat devrinde gel-
digini kabul etme»nin gerektigi One stiriilmiistiir (). Bir olasilifa baglana-
rak ortaya atilan bu goriis, ‘Millet Kiitliphanesi'nin, Istanbuldaki vakif kii-
tiiphanelerin nicelik ve nitelik yoéniinden icinde bulundugu yetersizlik ne-
deniyle, «Bila istisnd umim ahillye mahsts olmak iizere» bjr kiitiiphane
kurma diisiincesinden kaynaklandifi, ozellikle de bir dernek araciligiyla ger-
ceklestirilmek istendigi gbz Oniine alinirsa, yeterince giiclii sayillamaz.

Maarif Nezaretince 1881'de yiiriirliige konan Kiitiiphanelerin Sureti Ida-
resi'ne iliskin Talimatname ile 1883-1895/1300-1312 yillar1 arasinda yayinlanan
Istanbul kiititphaneleri kataloglar1 gibi yakin donem Kiitiiphaneciligimiz'de
Onemli sayilabilecek gelismeler bir yana birakilirsa 1882'de Kiitiiphanei
Umumi'nin kurulusu, konumuzla ilgili diger sav'a dayanak yapilmak isten-
mesi nedeniyle ayrica onem kazaniyor.

Niteligi iizerine degisik goriisler One siirtilmiis Kiitiiphanei Umumi’den
amag, kimi kaynaklara gore, bir ‘devlet kiitiiphanesi’ ya da ‘milli kiitiiphane’
idi. Ornegin, Kiitilphanenin belgesel bir Oykiisiinii veren Muzaffer Gékman,
O'nun ‘devlet kiitiiphanesi’ olarak kuruldugunu savunagelmistir (°). ‘Devlet
kiitiiphanesi’ bicimindeki bu nitelemenin Tirk Kitiiphaneciligi i¢in tasidifi
anlam ve bundaki tutarliga irdeleyen bir yazi'ya gore ise, boylesi niteleme-
ler «nesnetsizdirs. Yazi, su yorumu getirmekte: «... Kiitiiphanenin bir Dev-
let Kiitiiphanesi olarak kuruldugu sdylenmekte ve yabancilarin da ‘Bibliot-
héque Nationale’ demeleri, bu ifadeyi takviye eder sekilde kullanilmig his-
sini vermektedir. Miiessese, bir devlet kutuphanes1 olarak kurulduysa, bu,
tarihimiz icin ¢ok miihim bir olaydir. Fakat, bdyle olduguna dair kafi ve-
sika yoktur,» (%)

Ote yandan, Kiitiiphanei Umumi'yi, «... modern bir sehir kiitiiphanesi
idesinde bulunan» (?) kurulus olarak tammlamis Ismet Parmaksizoglu, daha
degisik ve Olgiilii bir degerlendirme Ornegi veriyor.

Muzaffer Gokman, ortaya attifi sav'a yonelik elestiri tizerinde dururken:
«... Parmak basilan husus(un) dogru ve yerinde... ancak bir takim belge-
ler(in de) itilemeyecek nitelikte...» oldugunu sdyleyerek diyor ki: «Istanbul
o yillarda Osmanli Imparatorlugunun baskentidir. Sehirde birgok kiitiip-
hane vardir, tiimii vakif kuruluslardir, Devlet kendi eliyle, ‘miihiiriinii’ vu-
rarak bir kiitiiphane kurmak istemistir. Uzun inceleme ve arastirmalardan
sonra ilk ‘Devlet’ kiitiiphanesi olan ‘Beyazit Devlet Kiitiiphanesi'ni kurmus-
tur... Kiitliphanenin kurulus yillarinda ‘milli’ kelimesi kanmimca kagimlan,

(3) Mujgan Cunbur. «Minif Paga Layihast ve Degerlendirilmesi», A. U, DTCF. Tarih
Aragtirmalar Dergisi II (2-3, 1964), 229. s.

(4) Mijgan Cunbur. <«Tanzimatin Kuttphaneciligimize Etkileri», Tiirk Tarih Kurumu
Belleten XXVIII (112, 1964), 698. s.

(5) Bayezit Umumi Kiitiiphanesi (Restorusyon dan Sonra Yeni Hiiviyetile) (Ankara, Maa-
rif Vekaleti, 1956), 1. s.

(8) Muharrem D. Mercanlgil. '«Bayezit Umumi Kiitiphanesi’ Vesilesiyle», Tiirk Kittiipha-
neciler Dernegi Biilteni TKDB V (2, 1956), 170-171. ss.

(7) «Kiitiiphaneler ve Evrims, TKDB XIII (1-2, 1964), 3. s. Ayr. bkz.: Cunbur, Munif Paga
Layihasl...,», 230. s.
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kullanilmayan bir kelimedir. Yine kamimca, bu kiitliphane ‘Devlet’ (kiitiip-
hanesi) ve ilk kurulan ‘milli’ kiitiiphanedir.» (8)

Eldeki bilgilere gore, Kiitiiphanei Umuminin kurulusuna iligkin en eski
resmi belge, Maarif Nezareti'nden Sadaret’e sunulan 9 Zilkade 1299/9 Eyliil
1298 tarihli arize'dir, Arize’de «... Istanbulda maruf ve meshur olan Kkiitiip-
hanelerden maada baz1 cami ve tlirbelerde ve iicra mahallerde bir hayli
kiitiip mevcut olup bunlar ise hi¢ bir vakit agilmadigi cihetle istifadeden
sakit ve miiruru zaman sebebile ve asla tamiratina bakilmamak hasebile
mahv ve telef olmakta ve istiladide olan mahallerde bulunan kiitiibii islami-
yenin dahi celbine ¢alis(ll)makta» bulunulmasi nedeniyle... «ba’dezin tedvin
ve temsil clunacak kitaplarin birer ikiser cildi miinasip bir mevkide bir kii-
tiiphanei umumi ittihazile oraya vazi» geregi vurgulanarak «Bayezid Ima-
reti ile Misafirhanei Askeri beyninde vaki... ebniye(nin)... kiitiiphanei umu-
miye tahvili(nin) miinasip gibi miitalaa» olundusu belirtilir, Arize, 13 Zilkade
1299/14 Eyliil 1298 giin ve (Sadrazam) Sait (Pasa) imzali arz tezkiresi ile
Saray’a iletilmigtir. Arz tezkiresi'nde de: «Bayezid Imareti ile Misafirhanei
Askeri beyninde vaki... ebniye(nin)... kitap¢a olan noksani bir taraftan pey-
derpey tabolunmakta olan asarin kiitiiphancye vaz’a sayan olanlardan ikmal
edilmek {iizere o misilli perakende ve miiteferrika suretile surada burada
bulunan kiitiibii mevkufei ‘eslaf celb ve cem olunarak kiitiiphanei umumiye
tahvili» goriise sunulmaktaydi. Demek ki, gerek Maarif Nezaretinden Sa-
daret’e gonderilen arize gerekse Sadaret’ten Saray’a iletilen arz tezkiresi’'nde
bir ‘devlet kiitiiphanesi’ kurma amag¢ ve istemi yoktur. Arize ve arz tezkiresi
gibi irddei seniyye de «... ebniyenin kiitiiphanei umumiye tahvili» (¢) yolun-
da cikar (14 Zilkade 1299/15 Eylil 1298). Kiitiiphane'nin olusumu sirasinda
Sadaret’te bulunan Mehmet Sait Pagamin da, ‘icraatini’ ayrintilariyla dile
getirdigi Hatwatrnda, «Bayeziddeki umdami kiitiiphdne» deyisini kullandi-
g1 (19) gozlenmekte.

Son olarak, gercekte bir ‘milli kiitiiphane’ amaglanmasina karsin ‘milli
kelimesini kullanmamak igin’ degisik bir deyis yeglenmis olabilecegi var-
‘sayimnin da inandiricr sayitlamayacagi belirtilmelidir. Nitekim, ‘kiitiiphanei
umumi'ye iligkin gelismeleri haber konusu yapan kimi yayin araglari, ‘milli
kiitiphane' terimini kullanmada sakinca gormez. Ancak, bu kullanim, Kii-
tiiphane’nin kimlik ve niteligini vurgulamaktan g¢ok, belki, bizde ‘merkezi’,
‘umumi’, ‘milli’, ya da ‘devlet’ kiitliphanesi kavramlarimin dogru algilanama-
yisina ilging bir kamit tutulabilir (). Istanbul’da g¢ikan ve bu konudaki ha-

(8) Kitaplar Arasinda 44 Yil. Muzaffer Gokman'in Anilan, Gozlemleri ve Elegtirileri (Is-
tanbul, Egitim-Ogrenci Yayinlari, 1977, 188. s., dipnot/dt. 114. Ayr. bkz.: Hasan Duman.
«Beyazit Devlet Kiitliphanesi'nin Dini-Buglini-Gelecegi», Beyazit Devlet Kiitiiphanesi
100 Yasinda (stanbul, Tark Kitiphaneciler Dernegi Istanbul Subesi, 1684), 3. s.; Atilla °
Cetin. «Istanbul’da Kiitiiphane-i Umtmi Kurulmas: Hakkinda H. 1287/1870 Tarihli Tipik
Bir Belge», Anl. kyn., 119. s.

(9) «Arize», «arz tezkiresi» ve «irade-i seniyye» metni, Gékman, Bayezit Umumi Kiittp-
hanesi..., 4-5. ss., dt. 9, 11, 12'de verilmigtir.

(10 Mehmed Said. Said Pasamin Hatirat1 (Der-saadet, Sabah Matbaasi, 1328), I, 158-159. ss.

(11) ‘Kitiiphanei Umumi’nin niteleniginde dusgiilen yamlg), (kimi bati dillerinde ‘eyalet
kiitliphanesi'ni anlatmak {zere iiretilmig) devlet kitiphanesi’ terimi'nin yansittig
gergek kavramsal 6ge amimsanirsa, daha da belirginlesir. ‘Devlet kiitiiphanesi’, eyalet-
lerden olugan tlkelerde, eyalet fonlar ile beslenen; devlet gérevlisi' ve bir 8l¢ide de
eyalet vatandaglarinin yararlanmasina agik kuruluglardir. Yalmz boylesi bir olgu igin
-gecerli olan terim’in bizde ‘milli kitiphane’ karsihg, ya da Istanbul 8rneginde oldugu
gibi kutaphanelerimizden birine ad ve kimlik yapilarak, kullamlmasi ise ¢eligki yarat-
migtir. Kitiiphanecilik Yazimimiz'da ‘deviet kutiiphanesi’ terimi ilk kez Hamit Ziibeyr
Kogay'da gecer (1925). O'nu, 1930'lu yillann ortasindan baslayarak, Adnan Otlken iz-
leyecektir. ikisi de, terim'le, ‘milli kiatiiphane'yi amaglamst.




12 ‘ Ozer Soysal

berleri yine Gokman'ca ‘Kiitiiphanei Umumi'nin devlet kiitiiphanesi’ ve
< ‘milli’ oldugunu kamitlayic1 belgeler arasinda sayilmis La Turquienin tutu-
mu da bdyledir. La Turquie, Ekim 1882 - Temmuz 1884 tarihleri arasinda
yaymlanmis sayillarinda once, ‘umumi/halk’, sonra ‘milli/Osmanli umumi’,
bir siire de yalmz ‘milli kiitiiphane’ terimini kullanir. Yukanda belirtildigi
gibi, Sait Pasa da, ‘milli’ ya da ‘devlet kiitliphanesi’ yollu nitelemeler yerine,
‘umumi kiitiiphane’ demeyi uygun buluyor,

Goriiliiyor ki, ne Miinif Pasa Layihasima konu olan ‘Millet Kiitiiphanesi’,
ne de 1880’li yillarin iiriinii ‘Kiitiiphanei Umumi’'nin bir ‘devlet kiitliphanesi’
va da ‘milli kiitiiphane’ olarak tasarlandifinmi diisiindiirecek saglikli verilere
sahibiz. Oysa, 1880°de Bagkent'te bir ‘deviet kiitiiphanesi’ kurulmas1 amaciy-
la girigimlerdc bulunuldugunu gosteren bagka belgelere tanik olunuyor.
Uzerinde duracagumz girisim, 1879da Isvec’ten Istanbul’a gelip yerlesmis;
1884'te miisliitman ve Osmanli vatandasi olarak Ali Nuri adim alan Gustaf
Noring'den kaynaklanmaktayd,

Gustaf Noring ilging bir kimlikle karsimiza ¢ikmakta: 1861 Malmd do-
gumlu; Noring’in yasam ve kisiligini yillardir arastiragelen Isvecli Tiirkolog
Gunnar Jarring’in canli gizgilerle yaptigi tanimlamaya bakilirsa, yazar-ga-
zeteci-gevirmen, kitap diiskiinii, gezgin, ticari temsilci-girisimci, diplomat,
Dogu diinyas1 ve Tiirkiye'ye kars1 da ozel ilgi duyan bir kisiydi (2). Osmanh
vatandaghgina gegcisini izleyen yillarda Tunpuslu Mahmut ben Ayad Pasa ya
da Misir Hidivi'nin kizi oldugu sanilan Hayriye Hamim’la evlenmis ve Tiirk
Disisleri'nde gorev almistir. Rotterdam’da Baskonsolos iken ‘Jontiirk aki-
mina kanistigt’ suclamasiyla 1901’de isine son verilerek (101 yil - sonra Omiir
boyu) hapis cezasina carptirihr. 1908’ degin Avrupa’da Abdiilhamit’e karsi
siyasal etkinlik icindedir. Mesrutiyet iizerine Tiirkiye'ye donen Ali Nuri Bey
1934'te ‘Dilmeg¢’ soyadim alir, 8 Kasim 1937'de yasamdan goger (2%).

Gustaf Noring, Tiirkiye've gelmeden Snce ve sonralarn Isveg Krallik
Kiitiiphanesi Miidiirii Gustaf Klemming’e degisik nedenlerle bir dizi mektup
yazmstir, Cogu adi gecen Kiitliiphane'de saklanmakta olan mektuplardan
12 Kasum 1879 tarihlisi Noring'in «Tiirkiye’de arastirma yapma» istegi ve
«gerekli izni alabilirse Tiirk arsivlerine. gdz atma» diisiincesini yansitmak-
tadir. Ancak, asagida sozii edilecek bir diger mektuptaki anlatim, Krallik
Kiitiiphanesi Miidiirii'niin bu diisiinceyi yeterince ‘agirbagh’ bulmadigini
gosteriyor,

1880 yil'nda Istanbul’dan yazilmg ve inceleme olanag buldugumuz
mektuplardan 6zellikle ikisi ilgi g¢ekicidir (*4). S6z konusu belgelerden, No-

(12) Nitekim, 1877'de «Dogu Sorunu Uzerine Birka¢ Duasiince» baghkli (11 sayfahk) calig-
mas1 yayinlandiginda daha 16 yagindadir.

(13) Genig bilgi icin, bkz.:' Gunnar Jarring. «Bibliofilen Ali Nouris pa Upprattandet av ett
Turkiskt Nationalbibliotek,»/Kitap Dugktnii Al Nuri'nin Bir Tirk Ulusal Kitiphanesi
Kurma Konusunda Digiindikleri/Svenska Forskningsinstitutet 1 istanbul Maddelanden
(7, 1882), 28-40. ss.

' (14} Kungliga Biblioteket (Stockholm)/(Yazmalar Bolimi), (Dosya) Ep. (Epistol) K. (Klem-
ming) 3:9. Belgelerin saglanmasi ve Tirkceye kazandinhginda gosterdikleri icten ilgi
igin Sayin Durusoy Yazan, Dog¢. Ulla Ehrensviard ve Do¢. Dr. Semih Tezcan'a borclu-

yum.
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ring'in kurulmasmi tasarladifi ‘devlet kiitiiphanesi'ne (1) iliskin goriis ve
bu yonde attifni adimlarmn neler oldufunu ana ¢izgileriyle izleyebiliyoruz.

21 Mayis 1880 tarihli mektup’'ta Noring, Klemming'in «Tiirkiye'de higbir
sey yapilamaz» yollu goriisiine de «bdylece giizel bir karsiik vermis olaca-
gini» belirterek, sunlan yazar: (kendisi), «... gesitli ataklardan sonra, (Tiirk)
Milli Egitim Bakanm’nin (*¢) (Istanbul’da) bir devlet kiitiiphanesi kurulmast
yolunda karar vermesini saglamayr basar(mistir).» «Simdilik gegici bir 6n
taslak» biciminde . niteledifi tasari’ya gore, «Lise'nin (17) birka¢ odasina,
kiitiiphane'nin c¢ekirdegini olusturmak iizere, el konup yerlesilecek; daha
sonra da Sultan, ¢ikaracagi fermanla, hocalara, baslangigta smurh sayida
kalmak kosuluyla, camilerde bulunan yazma ve kitaplardan bu kiittiphane'ye
bagista bulunmalarini emredecek(tir).» Ote yandan, «Ulkede kitap basanlar
da yaptiklar1 her yaymndan birkac ornegi devlet kiitiiphanesime vermekle
yiikiimlendirilecek»ti. «... Yabanc: kitaplarin saflanmasinda, samyorum ki
hi¢ degilse baslangigta agirligin sadece Dogu diinyasina deggin iiriinlere ve-
rilmesi zorunludur. Ancak, bu konuda direnigle karsilasilacagindan gekini-
yordum. Ciinkii, yabanc: kitaplarla dogu kaynakh olanlar1 yan yana getiren
bir kiitiiphanenin oyle kolayca benimsenip onaylanmayacag kanisindayim.
Avrupa’da yaymlanms kitaplarin satin alinmasi isine gelince: dogal olarak,
paranin ¢ekiciligine Tiirklerin karst koyamayacagini bildigimden, kolayca
birtakim riigvet dolaplart donecegi ve kitaplar alimirken belli- Slgiide kigisel
Gikar gozetileceginden c¢ekinmiyor degilim. Bu, aslinda, iiziintii verici bir
sey. Ne var ki, bence boylesi davramslar, hayirh bir girisimi hosgoriisiizliik
yiiziinden ¢ikmaza sokmaktansa, biraz anlayisla karsitlanmak gerekir, Bil-
mem bu konuda ne demeli? Avrupa kaynakli kitaplardan olusan bir Kkii-
tiiphane, kuskusuz, sadece bundan danigma kiitiiphanesi olarak yararlana-
caklar igin degil, Avrupa egitim ve kiiltiiriine egilimli Tirkler icin de gok
yararli olacaktir., Ayrica, bu tiir kitaplar1 simdiden satin almaya kalkismak
tiirlit kanisikliga yol agacagindan, hem bir gdsteris hem de amag¢ digina tasg-
ma gibi yorumlanabilir. Kisaca, camilerdeki zengin birikimle gazete ve ya-
yinevlerinden gelen yaymlara gecikmeden sahip ¢ikarak bir kiitiiphane kur-
mak; Avrupa basimli kitaplari ise yalniz bunlardan yapilacak kisintilarla
edinmek tek gikar yol olsa gerektir. Ciinkii Tiirkiye'nin ekonomisi, verilen
tiim giizel sozlere karsin, en azindan su siralarda, kesinlikle, yeter sayida .
vetenekli kiginin hizmete alinmasina elverir durumda degil...»

.‘Istanbul’da bir devlet kiitiiphanesi kurma tasarimr’ ile ilgili olarak Gus-
taf Noring’e verilmis ‘yvabanci uzman/meslek adamlarindan bilgi ve goriis
alma’ gorevi geregi yazildifi anlagilan satirlar, Klemming’den diigiincelerini
bildirmesi dilegiyle sona ermektedir,

Klemming'e gelen 22 Haziran 1880 giinlii mektuptan, énce, Noring'in ge-
rekli izni alarak Abdiilhamit'in 6zel kiitliphanesi'ni gézden gecirme olanaf
buldugunu &greniyoruz, Kiitiiphane, tiimii yazma, yaklasik 5000 cilt kitab1

(18) Noring'in mektuplarinda kullandif ‘devlet khitiphanesi’ terimi ile ulusal kiitiiphane’yi
amacladifr, kurulug’'un olusum bigim ve islevleri konusunda yapti#n agiklamalardan
anlagilmaktadir. Ayr., ad: 18 no.lu dt.'ta gecen kaynaktan yapilmis alintiya bkz.

(18) Mektup’ta ad verilmemekle birlikte tarih, Miinif Pagsa'min Maarif Nazirlfi gorevini
(ikinci kez) ustlendigi déneme (18.1V.1878 - 12.1X.1880) rastlamaktadir.

(17) Jarring’e gbre, ‘biylik olasihikla Galatasaray Lisesi’. Anl. kyn., 38. s.
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icermektedir. «..; Ozellikle Arapca yazilmis ve kusursuz bir devlet kiitiip-
hanesine temel olacak zenginlikte kitap birikimi vardi. Ancak, ‘Sultanm kii-
tiiphanesinde Bizans Tarihindeki kimi bosluklari doldurmaya yarayacak
Yunanca kitaplar bulundugu’ yolunda Alman ve Fransiz kaynaklarinca dile
getirilmis umudun bos oldugu anlasiliyor. Yunanca yazma kitap sayisi 30-35
dolayinda; bunlarin da sadece XIII ve XIV. Yiizyildan kalma birka¢ tanesi
amlmaga deger niteliktedir... Latince olanlarla kiitiiphane'deki diger (ya-
banci?) metinlerin hepsi ayiklama yapilmaksizin, Macaristan’a armagan edil-
mis...(tir), S6z konusu devlet kiitiiphanesi'ne iliskin tasari1 kesinlik kazanin-
ca durumu size bildirecegim. Simdi isbasinda bulunan Kiiltiir Bakani g6-
revde kalirsa sanirim bir seyler olabilir (%), O'na giden yollan a¢mak icin
gerekli seyleri yapmis bulunuyorum. Bakalim bunlar bizi istedigimiz amaca
ulastiracak mi?»

Noring, sonraki mektuplarinda ‘devlet kiitiiphanesi’ {izerinde durma-
mustir. Ancak 1902°de Ur gamla gommor... bashgl ile yayinladigy kitapta ge-
cen ve bilgiye erisimde karsilastig: giicliiklerin dile getirildigi satirlar diisiin-
diirticii «... Eski yazma metinler {izerinde arastirma yapmann zorluklari,
en basta, Tiirkiye'de derlitoplu bir ulusal kiitiiphane ya da iilke ¢apinda
herhangi bir arsiv bulunmayisindan kaynaklaniyor. Memleketin her yanin-
da, cami, tekke, ya da dini vakiflarin kiitiiphanelerine dagilmis az ¢ok de-
‘gerli dermelere rastlanabilir, Ozellikle Istanbul i¢in bu dagimnikhk, séz konusu
kitaplar ulusal bir kiitiiphane’de derlenip toplamincaya dek, sakincali degil
yararli olmaktadir, Simdiki durumda bdylesi dermeler, Baskent'te stk sik
gikan yangmnlara karsi, daha iyi korunmus oluyor.» (%)

1880'1i 'yillarin gbzlemi, Noring’in girisiminin somut sonug getirmedigini
ortaya koymaktadir., 1869-1891 yillari arasinda egitimi yeniden oOrglitleme-
yonetim calismalarmi yiiriitmiis sorumlulardan birisi, Oncelikle de giiniin
Maarif Naziri, olarak Mijnif Pasa’nin bu konuda nasil bir degerlendirme ve
davrams igine girdigini belgelendirebilmis degiliz. Bununla birlikte, Gustaf
Noring, Bakanin Istanbul’da bir ‘devlet kiitliphanesi’ kurulmasina ‘karar
verdigini’ belirtmeden ote kurulus ¢alismalarinin baslatilacagl yer ve derme
olusturma yollar iizerine de ayrintili bilgi ilettigine gore, tutumu olumluy-
du. Girisimin, kiitiiphane hizmeti'ne degisik bir anlayisla yaklasilan, {istelik
bu alandaki etkinligin planlanmasinda sorumluluk almis Miinif Pasa’nin is-
baginda bulundugu doneme rastlamast Noring'in sOylediklerini dogrulayici
tamtlar sayilabilir. Amilan nedenler, bizde bir ‘devlet kiitiiphanesi’ (ya da
‘ulusal kiitiiphane’) kurma girisiminin, hi¢ olmazsa simdilik, 1880 yilinda
giindeme geldigi varsayiumn tutarh kilacak giigtedir.,

Bildiri'yi, Kiitiiphanecilik Tarihimiz bakimimndan &nemli bir olgunun tar-
tisilmasina olanak veren Gunnar Jarring'in konu'ya iliskin degerlendirme-
sini gbzden gegirerek, bitirecegim.

(18) Bu tumceden, bir hikkiimet degisikligi beklentisi gikanlabilir. Nitekim, Minif Paga'nin
Maarif Naziri olarak yer aldifr Ahmet Arifi Pasa Hikiimeti 18 Ekim 1879'da goérevi
birakinca 19 Ekim 1879'da Mehmet Sait Pasa’ya kurdurulan yeni hikiimet'te énce ye-
rini koruyan Miinif Pasa (Noring'in mektubundan iki buguk ay sonra) 12 Eylil 1880°de
hikimet’'ten ayrilr.

(19) Ur gamla gbémmor-en gird at det forflutna/Gizli Késebucaklardan-Geg¢migin Bir Kani-
t1/(Malmé, Tidningens Aktiebelags Tryckeri, 1902), 17. s.
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Jarring, incelemesimde, ‘devlet kiitliphanesi kurma’ girisiminin ‘Tiirk
Kiitiiphaneciligi yoniinden anlami’ ya da ‘bu girisimin o giinkii sosyo-kiiltiirel
gelisimle nigin ve ne olgiide iligkilendirilebilecegi’ konusuna, belki dénem’in
ozelliklerine uzak kalisi yiiziinden, girmiyor. Ancak, tartigmay: gerektirir iki
yorumla karsimza cikmakta. Bunlardan ilki, Gustaf Noring'in neden bir
‘devlet kiitliphanesi kurma’ onerisi getirdigidir. Jarring’in yorumuna gore,
«kitap konusundaki genel ilgi ve sevgisi O'nu, kendiliginden bir ulusal Tiirk
Kiitiiphanesi kurma diisiine siiriikleyebilecegi» gibi, Noring’i bu yolda esin-
dirici diger etken Alfio M. Grassi olabilir (20). Jarring, «... Noring'in Tiirki-
ye'ye gitmeden 6nce bu iilke {izerine yazilmis Isvegge kitaplarin tiimiinii
okudugunu kestirmek gii¢c degildir...» demekte. Grassi'nin 1833'de yayinla-
dig1 ve ‘saray kiitiiphanesi'ne de deginilen Turkiska Kartan... bashkh kita~
b1 (2) ise, bir olasilikla, bu esinlenigin kaynagi sayiyor. Ne var ki, Grassi'nin
s6z ettigi ‘saray kiitiiphanesi’ ile Noring'in ‘ulusal’ ya da ‘devlet kiitiiphanesi’
tasarimi, nitelikleri nedeniyle, bu olasiligi kuskulu kilmaktadir. ‘Ulusal kii-
tiiphane’ bilincine daha XVI. Yiizyil’da ulasmis; bunu izleyen yiizyil'da (1661)
‘vayin derleme’ sorununa egildigi gozlenen bir iilkeden gelen Noring, sam-
nm, ‘ulusal kiitiiphane’ ile Grassi’de anilan ‘Osmanl: saray kiitliphanesi’ ara-
smdaki ayrim sezecek durumdaydi, Jarring’e boyle bir etkilenisj diistindiiren
sey, herhalde, Grassi'den yaklasik elli yil sonra bu kez Noring'in (22 Hazi-
ran 1880 giinlii mektubunda) ‘sultamn kiitiiphanesi'ni, «Gelecegin Tiirk Dev-
let Kiitiiphanesi i¢in kusursuz bir ¢ekirdek» bigiminde nitelemesi olacaktir.

Ote yandan, yazisi'na ekli Ingilizce Ozet'te Jarring, Gustaf Noring'in
‘sultanin 6zel kiitijphanesini gordiikten sonra’ «... bu ziyaretin O'nu ‘Tiirk
Ulusal Kiitiiphanesi’ igin bir plan tasarlama cabasma ittigini; o yiizden de
Stockholm’deki Krallik kiitiiphanesi Miidiirii ile iletisim kurdugunu» sGyle-
mistir. Jarring, Ozet’i, «... incelemesinde Noring'in kiitiiphane organizasyo-
nuna iliskin goriislerini ele aldifmi» (22) vurgulayarak sonuglandirmakta.

Ozet'teki anlatimdan, Noring'de ‘kiitiiphane organizasyonu’ ya da ‘Tiirk
Ulusal Kiitiiphanesi iizerine plan gelistirme’ diisiincesinin, sanki, sultanin
ozel Kkiitliphanesini gezdikten sonra dogdugu gibi bir anlam gikiyor. Boyle
bir sonug, gercekte, olgu'nun nitelik ve akisina ters diiser. Ciinkii, Gustaf
Noring daha stz konusu kiitiiphaneyi gérmeden yazdigr (21 Mayis 1880 giin-
lii) mektupta ‘devlet kiitiiphanesi’ tasarimiyla ortaya c¢itkmaktadir, Ancak
sonraki (22 Haziran 1880) mektupta: «... gerekli izni alarak Abdiilhamit’in
Kiitiiphanesini gozden gecirdigini» belirtmekte, Yine mektuptan, ozel kii-
tiiphane’'nin 6ncelikle yazma zenginligi nedeniyle Isvecli'min ilgisini gektigi
anlasilmaktadir ki Abdiilhamit’in Kiitliphanesini ‘kusursuz bir devlet kii-
tiiphanesi i¢in temel nitelikte’ gbrmesinin nedeni de budur.

Mektuplar, Noring'in Istanbul’da bir ‘ulusal kiitiiphane’ kurma tasar-
mini belli Glglide somutlastirmakla birlikte kendisini bu ¢abaya iten neden
tartisma gotiiriir. Acaba arastirict kisiliginden kaynaklanan Kkitap-belge diis-
kiinliigii ile bilgiye ulasimda karsilagtii engeller, gergekten O'nu bir ‘ulusal

(2d) Jarring, 39. s.

(21) Tiirkiska Kartan eller Ottomaniska Rikets Religitsa, Civila och Militira Organisation/
Tiurk Haritasi1 ya da Osmanli imparatorlugu’nua Dini, Sivil ve Askeri Dizeni/Ofver-
sattning auf Gustaf Montgomery (Orebre, Tryckt hos N.M. Lindh, 1833), 240. 8. v.8.

(22) Jarring, 40. s.
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kiitiiphane’nin saglayacag yarar iizerinde diisiindiirmiis ve bu nedenle sa-
ray kiitiiphanesi'ni girisimine en uygun ¢ikis noktass m1 gérmiistii; yoksa,
(kisisel yetenek ve aligkanliklarina da ¢ok yatkin) b&yle bir Sneriyle, Osman-
i devlet adamlarnim gelecekte uygulamaya koymay: diisledigi baska tasa-
rnmlara (%) 1sindirmayr m1 amaghyordu?

(23) Bunlar arasinda, ozellikle ticari nitelikte olanlar ¢nemli ver tutuyor: Ornegin dahsa
1879'larda Alman demiryolu krali ve ‘Bagdat Hatty’ isini yakindan izleyen Strousberg’le
iligki kurdugu, 1881 yilinda Avrupa'min ¢ejitli bagkentlerinde Strousberg Firmasi’nin
temsilcisi olarak dolastif, 1883'te bu kez Istanbul'a telefon sebekesi kurulmasina yo-
nelik yeni bir proje ile Tirk ve Isve¢ Hikimetlerine bagvurdugu gdzlenmekte. Diger
girisimleri konusunda, Gunnar Jarring'in ‘Ali Nuri Bey’ tizerine yaymnladigi l¢ ma-
kaleden Sahin Alpay'in yaptifi su derleme’ye bkz.: «.. Bir Osmanh Vikingi...,» Tarith
ve Toplum (3, 1984}, 70-73. ss.




