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Tiirkiye’de Genglere Ozgii Okuma Davranislar1

Ozer Soysal

'Genglere Ozgii okuma davranislary’ m irdelemeye baslamadan, genelde
Tiirk Toplumu'nun ‘ockuma’ etkinlii bakimindan durumu iizerine bir sap-
tama yapmak yerinde olur. Bdylesi saptamalara gitme geregi kuskusuz ote.
den beri duyuldu. Ancak, yine de, ilkin su soru'ya olabildigince gergekci kar.
stk getirmeye calisilmali: Okumayan/az okuyan/yoksa/dogrultusunda oku-
yamayan mu bir toplumuz?

‘Amlan savlar'dan tutarlisi, sanirim, 'doérultusunda okuyamayan' bir top-
lum niteligi gosterdigimizi vurgulayani, Clinki, 'bilinglj olarak okumadifimiz’
diisiiniilemeyecegi gibi 'belli bir amag¢ giiderek az okudugumuzu sOylemek
de yersiz.

Gergekte, ‘okuma’min nigin ve nasil 8nemli oldufunu kavramis toplum-
larda da, igerik ve tonu degigse bile, benzer sorular soruldugu goriilmekte,
. Bu, ’ckuma eylemi'nin insan i¢in kagimimazhginin gostergesi.
AB.D.de bir zamanlarin 'best seller’i Peter Ilkesi adli kitabi anacaghm.
Yazari, 'sunug’ boéliimii'nde, glinlilkk yasamda karsilastig terslikleri Srnekle-
“dikten sonra sdyle diyordu: «... Biitiin bunlarin caresi diye Onerilen egitim
de Oyle goriiniiyor ki, yeteneksizlifi Onleyemiyor., Yeteneksizlik, egitim kori-
dorlarinda gemi aziya almis kosuyor. Ortaokulu bitiren her iic kisiden bird,
ilkokul -son smif diizeyinde bile okuyamiyor. Bugiin kolejlerde ilk simf &3-
réncilerine okuma. dersleri vermek, yaygin bir uygulama olmustur, Baz1 ko-
lejlerde ilk simf ogrencilerinin yiizde yirmi besi, kendi ders kitaplarini an.
layacak kadar okumayt bile becerememektedir.»t

Demek ki 'somhlarla karsilasilmas: olagan, Ancak asil dnemlisi, ‘okuma’
mn toplumda yasam anlayis ve biciminin dogal parcasi durumuna gelmesi,
Sorun'un Tirk Toplumu acisindan billurlagma noktasi da herhalde bu, .

‘ 'Dogruitusunda okuyamayan’ ya da 'okumay1 yasam anlayis ve biciminin
dogal pargasi kllamamls bir toplumsal ni¢in, hangi amagcla okuyoruz?

" Soru'yu, Osmanh - Tiirk toplum yapisim bigimlendirmis deger &lglilerini
gizeterek tartisan bir-aragtimacimiz, biz’de okuma’nin: ’diploma/ayricalik/ve

1. Laurence J. Peter - Raymond Hull. Peter llkesi. Tirkcesi Meith Olcer (Ankara, Bilgt
. Yayinevi, :1884), 18-17. Ayr. b%z.: «Hazirlanan Rapora Gore, ABD'deki Lise Otmncl-
leri, Kara Cahil,» Cumhuriyet, 8 Eylal 1987,. 5. . .
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toplumda kendine yer edinme’ anlamina geldigini soyleyip sunlar ekler:
'Bugiin oldugu gibi o giin de herkes oflunu okutmak (?) merakindayd...
Simdi de, cocuklarini okuyarak biiyiiten ve ¢ocuk okutmaya yonelik bir yazin
yaratabilmis toplum diizeyinde degiliz.? 1970’lerde Ankara gecekondularimn
% 1'ini kapsayan bir 6rneklem alinarak yapilan aragtirma’da® «Segme imka-
mmiz olsayd: okumayt mi, yoksa c¢aligmayr mu tercih ederdiniz« sorusunu
genglerin % 84.3'ii okumay1, % 9.2'si ise ¢alismay1 yegledikleri biciminde kar-
silamakta,

Bir bagka yazarimz da, biz’de ‘okuma’min: ‘bir zaman 6ldiirme aracr;
yapacak baska is olmadiginda sira kendisine gelebilen bir etkinlik’¢ gibi an-
lagilmasim elestirmekte.

Toplum yapismn cgekirdegi aile’de ‘okuma etkinligi’, ¢okluk, ‘6grenme’
ya da 'diploma’ ile 6zdeslesince, ders kitab1 ve kimi yardimc1 kaynaklar di-
sinda, 'okuma’nin, ’okulda tasarisizhifa yol agacagy’ kaygisi egemen oluyor.
Sorun'u, kitap alim gliciimiiziin giderek azaldify goriisii ile salt ekonomik
nedene baglamak ise inandiriciliktan uzak. Ciinkii, ders kitab1 diginda ge-
rek ev gerekse okulda yogun kullamm alani buldugu goézlenen ansiklopedik
kaynaklar, ucuz olmamalarina karsin, gecen yillara dek en ¢ok siirim ya-
pan yaywnlardi

Gazi Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Istatistik Boliimiince gegen
yil ’12-24 vas genglerin sosyo-ekonomik sorunlari’mi belirlemek amaciyla ya-
pilan arastirma’min: «Bos zamanlanmzda nasil davranirsaniz aileniz sizi ay-
laklikla suglar?» sorusuna verilen kargiliklar arasinda, «okuma, sanat-kiiltiirs
etkinlikleri % 28.9'luk bir orana ulasiyor. Anketciler, aile'nin, «digerlerine
kiyasla daha ¢ok kabul edilebilecek» bir etkinlik olan okuma/kiiltiir ve sa-
nat'la ilgilenmeyi bile ‘ayhiklik’ saymasmi, 'bos zamam kullanma yoniinden
kusaklar arasinda belirgin bir ¢atigmanin gostergesi’® olarak yorumlamakta.

Kisaca, sansh olanlarin bile aile ve yakin gevrede ders kitab: disinda bir-
ka¢ ansiklopedi ile ciliz ¢ocuk yazminin sayil: iiriiniinii bulabildigi tilkemiz-
de Kkiiltiir, genelde sozlii olarak, bir oOlgiide de gorsel yoldan edinilmekte.
«Okumak, baskalarmin zihniyle diisiinmektir» diyen kisi eger hakliysa, aile-
cevre dokusu icinde Kkiiltiir edinme ySntemimiz, birey’i ‘yasami elestiricl
gozle dilgisnen/inceleme yetenegine sahip’, Ozetle, 'kigilikli bir insan kilma
yolunda hazirlayicy’ nitelikte degil.

Devlet yonetiminde yer tutmusg bir siyasi ile gazeteci-yazarlarimizdan bi-
risi arasinda gecen su kohusmaya kulak verelim. Siyasetci, yetigtifi yoreve
6zgii yasamun Oykiisiinii verdikten sonra diyor ki: «... Iste bunlar hayatin
¢izgisini cizen seyler. Tane vermemis, kurumus basak... Onun arkasmndan gi-
diyorum. Simdi ovamizda (iiriinler) derleniyor. Dag: deldik (GoYiin) tath kar
2. llber Ortayli. «Bizim Cocuklar Niye Okumaz?,» Milliyet Sanat Dergisi (131, 1985}, 6.

3. Birsen Gokce. Gecekondu Gengligl, Ankara 1971 (Ankara, Hacettepe Universitesi, 1978),
. 136,
4. Ahmet Cemal, «Okumamanm Kokenleri,» Giiniimiizde Kitaplar (18, 1885), 32. Ayr. bkz.:

Celal Ozcan, «Tarihsel Yanhghk,» [Hiirriyetl Gdsteri (8, 1981), 88-6§; Afsar Timugin.

. «Nitelikli Okur, Nitelikli Kitap,» [Hitrriystl Gosteri (48, 1984), 81.
5. Ozkan Unver vd. 12-24 Yas Genglerin Sosyo-Ekonomik Sorunlan (Ankara, Gazi Uni.

versitesi Fen-Edebiyat Fakiltesi, 1986), 226-227, 472.
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sulanim buraya akittik. Artik doniimiinde on ton sogan, on ton pancar veren
tarlalarimz var. Koyde iki yiiz traktdr var, her evde televizyon ve birgok
evde buzdolabi...» Yukandaki sézleri aktaran gazeteci-yazar, konugmanin bu-
rasimnda sorma istegi duyup da o zaman siyasetgi'ye ydneltemedigi soruyu
simdi kendine sordugunu ekliyor: «Evlerde kxtaphk var midir?»8 '

Okul'da degisik bir anlayis ve uygulama ile mi karsilagiyoruz? Soru’ya
‘evet’ diyebilseydik kuskusuz pek ¢ok ‘efiri’yi kemiklesmeden diizeltme ola-
nag dogardi,

Tiirkiye'de efitim diizenegi, ender uygulamalar disinda, dar anlamda egi-
tim-Ogretim genis anlamiyla kiiltlir'ii, alam derslik, siiresi saatle smirlannug
yer ve zaman dilimleri icindeki programlar uyarinca verme gibi garpici bir
‘formiil’ {izerine kuruludur. Egitim Orglitlimiiziin, nitelikli 6gretici, yerlesme
ve donamim ybniinden sikintilap bilinmekle birlikte asil tirkiitiici olan soz
konusu 'formiil'iin, 'okuyan’ gocuk ve geng yerine sanki 'herseyi bilen’ &g-
renci liretmeyl amagliyor olmasi, Siiregelen uyarilara? karsin bugiin de 6§
retim ‘ansiklopedik’ yoniiyle agir basmakta.

Ote yandan, egitimde itici giic konumundaki Ggretmen okuyor mu? Og
relmen yetistiren kuruluslarimizda uygulanan programlar, bizde bir baks
ma, ‘'okumayan insan prototipi'nin hazirlayicisidir,

Ogretmenlerimizin okumaya kars: ilgisini saptama amaciyla 1969'da ya-
pumig bir yerel sorusturmada® su bulgulara rastlanir. Kendisi de fretmen
olan sorugturmaci’min gorev yaptif1 ilge’de kitap sayist toplami onbes bini
asan 'halk, gocuk ve meslek iare kitapliklar’ vardir. 1964-1968 yillari ara-
sindaki doneme iliskin deferlendirme sonunda:

1. Ogretmenlerin % 60 ile 80'inin amlan kiitiiphanelerden kitap alma
gereksinimi duymadig,

2. Okunan kitaplarda en diisiik ylizdeyi toplumsal (% 11) ve tarihi (% 12)
konulardakilerin olusturdugu,

3. Bes yilda, Ogretmenlerin % %01 taribi, toplumsal konularla mes-
leki alanda kitap okumadiklan,

4. Bes yilda, 675 6gretmenden 15'inin 10 kitaptan fazia okudugu, kalan
660 Ogretmenin yilda 10 k1tabm altinda kaldigi; 510'unun hi¢ kitap
okumadigi, .

6. Nimet Arzik. «.. I¢i, Disi,» Milliyet, 10 Agustos 1985, .

7. 1938 tarihli flkokul Programu, ilke, amag, yéntem ve icerilt olarak, bir anlayis deXisik-
lizinin ©6nciisii sayllabilir. VII. Milli Egitim Surasi’'nda goridsiilmek filizere hazirlanmis
bir ‘rapor'da da «Program Degisikliginde Dikkate Allnacak Hususlar. arasinda: «Gerek
1. ve gerekse 2. devre miifredatinda tekrarlardan kaginmilmasi, lizumsuz teferruata gi-
rilmemesi ve bilhassa &grencilerin yag ve seviyelerinin 'gdz Onilinde bulundurulmasy;
ansiklopedik, yiiklii programlar yerine ana konular. ihtiva eden ve ¢ocuk gelisimine
uygun olan programlar yapilmasi...» énerilmigti. T.C. Milli Egitim Bakanhi. llkbkretlm
Komitesi Raporu ve 10 Yiluk Plan (Ankara, 1061), 39.

8. Turhan Berkok «Ogretmenlerimizin Okumaya Kargsi Olan llgileri,» Milli Isik II (24, 1089),
18-19.
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5. Dort yil boyunca, meslek iare ve g¢ocuk kitapliklarndan sadece 13
Ogretmenin kitap 6diing aldify; bunlarn dort yilda okudugu kitap
sayisinn 30 oldugu ' ‘

ortaya cikiyor.

Daha yakin yillara gelirsek: 1979-1980 &gretim yilinda Ankara’daki 56
ilk ve orta dereceli (53'ii devlet, 3'ii 6zel; 16's1 ilk, 15'i orta, 25'i lise ve dengt)
okul lizerine yapilan arastirma® da benzem bir goriiniim yansitmakta. Aras-
tirma kapsamindaki okullardan ilkGgretim diizeyindekilerde 511; ortadgretim
diizeyinde bulunanlarda 3066, toplam 3577 Ofretmen gorev yapiyordu. Ogre-
tim basamaklarina gore: bu ders yih iginde ilkokul Sgretmenlerince 254, or
taokul égretmenlerince 215, lise 6gretmenlerince 2083 kitap okunmustur. 0%-
relmenlerin okullarindaki kiitiiphanede yil boyunca yararlandiklari kitap sa-
yist toplamu 2362, bir 6fretmen: igin ‘ckunan kitap sayist’ ortalamasi 0.66’dir.
Ozel okullarda bu ortalama 2.40'a ¢ikar, Anilan dénemde, devlet okullarmndaki
kiitiiphanelerde Ofrencilerce okunmus ortalama kitap -sayist: ilkogretim dii
zeyinde 0.11, orta dereceli okullarda 041, ortalama 0.35; Ozel- okullarda ise
ilkogretim basamaginda 1.78, ortadgretim basamaginda 2.30, ortalama 2.15'ti.

Degisik zaman ve yerlerde varilmis bulgulara dayanarak bir genellemeye
gitmenin sakincasi agiktir. Ancak, yine de tablo, {iniversitelerimizde 'Tiirkge
Kompozisyon' dersi okutma zorunda kalis nedenine belli oranda ik tutu-
yor. Okumayan &fretmenden ’gelecegin oukr-yazari’m yetxstlrmesmi nasil
bekleyebiliriz.

Gerek axlu-gevre gerekse okul Slgeginde 'okuma’ya karst tutumun boyle-
si abskanlik ve yargilar gercevesinde olustufu bir toplumda ‘genglerin ne
okudugu’ acaba ¢ok mu nemli? Ama, burada verilmesi beklenen 'mesaj’lar-
dan birinin de ’nelerin okundugunu’ belirtmek oldugu diisiiniilecektir. O ne-
denle koruya iligkin kimi gahsmalara, hi¢ deéllse belh agllardan deginmek
kagimlmaz oluyor:

'‘Cocuk ve genclerin ne okudugu' sorusuna karsiik arayan aragtirmalar-
dan, once, 1938'de Ziya Talat Cagil'ca yapilmig olan ’‘anket’il® anacagim,
Dr. Cagil, Gazi Terbiye Enstitiisii Psikoloji -Ogretmenidir. Anket, Ankara’daki
ilk ve orta dereceli okullar arasmdan secilmis Srneklerde, 8-18 yas grubun.
da 1955'i erkek 1233'ii kiz 3188 &grenciyi kapsar. Ofrencilere:

-«1, Ders kitaplarindan bagska kitap okuyup okumadiklan,
.2, Okuyorlarsa en ¢ok sevdikleri Litabin adi,

3. Neden sevdikleris
sorulmaktadir,

Cagilin bulgulari arasmda, biilugdan sonrak1 genglerin (ku-erkek) en gok
okuduklam kitap’, ozellikle dikkatimi gekti: 'Calikusu’.

Bir egitimcimizin 1979'da degisik yOrelerden segilmig ortackullar,}? dige-
rinin 1983'te Antakya okullarinda ’6grencilerin okuma ilgileri’ iizerine yap-

9. Mehmet Diindar. <Bagkent Ankara’dan Tiirkiye Okul Kitaphklanna,» Ogretmen Din-
yas1 3 (20; 30, 1982), 13-17; 15-19, ‘

10. Cocuklar ve Gengler Ne Okuyorlar? (Ankara Gazi Ter blye Enstitiisl, 10838},

11. Mehmet Dundar. «Gocuklarimiz Neler Okuyor Bog Zamanlarini Nasil Degerlendiriyor-
lar,» Ogretmen Dunyas: 2 (16, 1981), 24.
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t1f1 arastirmada’® da (ortaockul ve lise I, smiflarda) en-cok okunan kitap ola-
rak karsimiza ’‘Calikust’ gikiyor. Her seyi ile. degisen ve bu deJisiklikten
Tiirkiye'nin de az-gok paymm aldifn ¢agimizda genclife atlama dénemindeki
¢ocuklarimiz, raslant1’ da ‘sayilsa, 45 il ‘sonra neden ’Calikusu’nda direniyor-
lar: Sonucu, biiyiik dlgiide, okul’dan gelen etkiyle actklamaya kalkarsak, bu,
program/yontem/ .ve :6gretici kesim’in hala yarim yiizy:l Gncesi mesleki bi-
rikim ve romantizmi yagsadifi anlamma mu gelecek?

- 1986'da Gazi ‘Universitesi'nce yaplldlgml yukarrda belirttigim aragtirma®®
su deéerlendwmeyle karslmlzda'

. «Genglemmzm %.37.Vnin hi¢ roman ve h1kaye okumama31 gelecekte cok
. sey bekledigimiz geng kusak igin {iziicli ve - diisiindiiriiclidiir, Okuyan
-genglerimizin yogun- ders- programlarindan dolay: -ders disinda herhan-
gi bir sey okumaya zaten pek vakti yoktur. Bu nedenle-gbzlemlerimize
. dayanarak genglerimizin &nemli bir bdliimiinilin giincel anlamda kiiltiir
- diizeylerinin -oldukg¢a diisiik oldugunu styleyebiliriz, Ayrica ailelerin de
¢ofu ‘zaman Toman ve hikaye tiirii kitaplari pek hosgorii ile karsilama-
diklan bilinmektedir. Aile, ¢ocugunun ders ¢alismasina zaman kalmaya-
caf1 icin bdyle bir tutum igerisinde bulunmaktadir, Bunun disinda 8zel-
likle kirsal kesimde ve kiiciik kentlerde de zararh olacaf diisiincesiyle
gocuklara raman- ve hikaye kitaplar yasaklanir, Belli bir azinhik digin-
da, kiiclik yastan itibaren gocuga ders digi okuma zevki ve ahgkanhif
kazandirmak iilkemizde heniiz olagan ve yaygin degildir. Oysa kendine
giivenli ve digsa doniik bir kisilifin olusmasinda, bu tiir kaynaklann
yaran tartigilamayacak derecede biiyiiktiir.... hic roman ve hikaye oku-
mayanlarin oram, ... metropoliten alandan:kira. dogru artmaktadir., Bu
oran metropoliten alanlarda % 21.9, kentlerde % 24.8 ken kirsal -alan-
da iki misli artig gdstererek % 52.3% yiikselmektedir. Her diizeydeki
" okullagsma -oranmmnin, c¢aligan kisilerin’ niteli§inin, ulagim,’ iletisim ve ki-
- taplik imkanlarimin kent ve Ozellikle metropoliten alanlar lehine olmak’
iizere farkhhk gbstermesi bu sonucu doguran temel nedenlerdir.»
‘Okur’luk anlayisi, ‘okuma’ davranislarnmiz ve yasadlélmlz kultur olgusu'
na bakarak séyle bir nitelemeye gidilebilir: : .

— 'Okur'luktan -anlasilan, aile agisindan gocugun 'diploma?--eide etmesi;
. okul bakimmdan ise ‘gok sey b_ilir’ Ogrenci yetigtirmektir,

. — Ne aile ve gevre ne de okul gelecefin ‘okur kusadi'mt yaratma amaci.
giittiifiinden gocuk ve genglerimiz, cokluk, ‘gelisi giizel ve .sadece gii-
nii kurtarma kaygisiyla okuma gereél duyuyorlar, ,

s

12." Méhmet Tekin. «10-15 Yas Grubu Ogrencilerinin Okuma Ilgilerini ve Kitap ‘Secimint
. Etkileyen Faktdrler Uzerine Bir Aragtirma,» Hatay'da Kittiiphans Haftas:, Yilhk Bfilten
2 (2, 1986), 13-26. Tekin'in, 1981'de, Sandikh lcesi'nde 213'0 ilkokul dért, 231'i besinci

.- gimif;. 145 -orta, 100t lise I. simftaki toplam 889 SZrenci {izerindé yaptif anket's iligkin
sonuglar igin bkz.: «Cocuklarin Okuma ilgileri ve Kitap Seciminde Dikkati Ceken Bzai

" Faktorlerle Kitap Saglama Yollar: Uzerine Bir' Aragtirma,» Dinar ilkbtteﬂm. “Ayhk . Bal-
_ten (9-10-11, 1982}, 3-5. 1953 yilnda Ankara llkokullarmda gorgeklestirilmly anket sonug-
lart ba.knmndan krs «Rapor Gazi Egitim Enstitisd’ Pedago!i B&limfi Son Smif Ogren-

. cileri(nin) ... Ankara- Merkez llkokullannm 2, 3,.4 ve 5. Siyflannda Bulunan. Ojren-
cilere ('Okuma Durumlan Uzerins) Uyguladxklan Aaket,» Yeni Okul III (31, 1054),

27-29,
13. Unver, 459., Ayr. bkz.: Gékge, Anl, kyn., 149,
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— Ogretmen kitlesi, biiyiik ¢ogunlukla, genel kiiltiir diizeyl ve mesleki
birikimi zenginlestirici nitelikte okuma zorunlugu duymamakta,

— SozIi kiiltiir'e olan bagimlilik, zellikle kirsal kesimin aile-gevre do-
kusunda agirhifinn siirdiiriiyor.}+

— Ulke genelinde ise ansiklopedi ve video Kkiiltiirii yayginlagsmakta, Bu
durum, énemli sakincalari da yanm sira getirmege gebedir. Clinkii, s6z
konusu yayilma, ancak yazili kiiltir/okumaya dayali egitim’in yerle-
sip gliclenmesine araci olabilirse anlam kazanacak, yoksa varolan ka-
fa tembellifini pompalayacaktir. Bu yiizden ansiklopedik birikim, 6zel-
likle de TV, video tiirii gorsel bilgi iletim kaynaklari ve bunlara ekle-
nebilecek bilgisayar kullanimmm iyi planlama geregi var. Boyle bir
planlama'min en etkili ve genis bicimde gerceklestirilebilecegi yer de
ancak okul olabilir, ‘

Anlagihiyor ki: dogrultusunda okuyamayan, bu necdenle diisiibhme ala-

nindaki etkinlik ve bilgilesim gereksinimi simirli, sonugta iireticilik/yarat-
ma giicii diisiik bir kitlenin uyarilmas: s6z konusudur.

Oyleyse: Planlama yapilirken,
/'6gretmek’ten cok ‘okur’ ve ’kendi ¢abasiyla 6frenen’
insan yetistirmeye yGnelik bir program,
/Bu amagla efitilen ve program anlayisini 6ziimsemis
bir 6gretici kadro,

/Program ereklerine ulasmay1 saglayic: bir bilgilesim
(enformasyon) ortami olusturulmasi

gibi ii¢ ilke'nin gbzetilmesi gerekir,

Program ve ogretici kitlenin bigimlenisine Ozgii Olglit ya da nitelikler
iizerinde yer yer duruldugundan ayrica ele almmayacaktir. Ancak, 'program
ereklerine ulagabilmek’ icin ’nasil bir bilgilesim ortami gerektigi’ sorusu,
‘planlama’nin basaris1 ve daha Ozel anlamda da irdeledigimiz sorunla yakm
iligkisi nedeniyle, kimj ayrmtilara girilmesini kagimilmaz kiltyor.

'Bilgilesim ortami’ deyisi, tiir ve diizeyi ne olursa olsun, 6gretim kuru-
luslarinda degisik nedenlerle ortaya c¢ikan bilgi gereksinimini karsilama gé-
revini tistlenmis birimi anlatmaktadir. ‘Okuma’ yeteneginin kazandirthp ge-
listirilmesinde kilit durumundakij ilk ve orta dereceli okullarda bu binim
‘okul kiitiiphanesi’ olarak bigimlenir. Egitim’in amag, igerik ve ydntem ola-
rak vasadif1 evrim, gelisen teknolojinin bilgi kayit ortamum alabildifine ge;
sitlendirmes! gibi etkenler ise okul kiitliphanesi'ni, arasinda ‘okuma’ etkin-
liginin de yer aldifa bir dizi eylemin odag konumuna getirmis bulunmakta.

Gerek 6gretim olgusu gerekse kigisel gerekler (ilgi, egilim, gereksinim) in
6ngordiigii nicelik ve nitelikte ’klasik’ hizmetlerle arag-gereci saglama digmn-
da, okul Kkiitiiphanesi, bugiin kisiye doniik daha Ozel etkinlikleri gergekles-
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tirme zorundadir; ‘Kullanict profilleri’ aracihifiyla, goriiniir ya da ortaya ¢t-
kabilecek gereksinimin:

/Niteligi,

/Bunlarin nerede, nasil,

/Ne tiir ara¢ kullamlarak kar;xlanabxleoeﬁini
saptamak;

/Gergek gereksinim; ilgi, yetenek alanlarm belirler-
| ken bunlan giiclendirme ve bdylesi alanlarin genis-
letilmesi yollarim1 aramak.

Bir temel rchberli&( hizmeti olan bu etkinlikle &rmegin, okuma dﬁzeyi
normal, normalin alt ya da iistiindeki birey’e yetenek ve becerisine uygun
yaklagim yontemi belirlenir. Daha agarsak bu islem, kiitiiphanedeki bilgi kay-
naklarimn kullanim bakimindan kisisel o6zelliklere uyumly kilinmasi, diye-
lim, ’‘okuma’ sbz konEu ise, kullanilacak araglarda bireysel farklilasmaya

kosut olarak, derecelendirmeye gidilmesidir. 'Profil'in boyutlarim genisletir-
sek, 'bireysel farkhlasma’da saptama alam icine, okuma hiz ve diizeyl yam
sira anlayis/kavrama, [anlatim, yorum, elestirel gbzle degerlendirme gibi zi-
hinsel etkinlikler de girecektir., Sozii edilen etkinlikler, ’egitimde firsat esit-
ligi'min gercek anlamina da yeterince 15tk tutmakta, ‘Okuma’min ancak bdyle
bir esitlik ortaminda isevk’, 'aligkanlik’ ve ’yasamin ayrilmaz par¢ast’ duru-
muna gelebilecegi, kugku gotiirmez, Tiirkiye ise, ‘deneme’ ya da ’Anadolu li-
sesi’ gibi adlarla hizmete soktugu ve digerlerinden ’farkl’’ olma amacmdaki
orta Gfretim birimlerinde bile ’kiitiiphane’ olgusu'nu daha ‘klasik’ boyutlar?
icinde gergeklestirebilmis degil, ‘

Bir gazetenin 1984'te yaptirdigt Incelemeye!s bakilirsa, sayist o yil 18
olan soz konusu okullardan sadece 3'linde kutuphane bulunuyordu. Ancak
kiitiiphane hizmeti'nin| durumunu yansitict bilgi verilmiyor. Bu okullar di-
sinda kalanlarin ise bpyle bir gereksinme duyup duymadiklan bile anlagila-
mamustir.’® Kisaca, dil, fizik, kimya, biyoloji dallarindaki laboratuvar -eksik-
lerini vana yakila dile getiren ve Ogretimin gelecegini tiimden video, TV,
bilgisayar donaniminal baglama egilimindeki okul yetkililerinin ‘kiitiiphane’
konusundaki suskunlugu carpicidir, Akla su soru geliyor: 'Peki bu Ofrenciler
‘diisiinmesini, salt ders kitaplart okuyarak yoksa bilgisayar aracihgiyla m
Ogrenecekler?’

kKendisinden daha|énce de alint1 yaptigim bir yazar hakl olarak der ki:
«... yazili kiiltiir, okumaya dayanan egitimin verilemedigi bir toplumda, hi¢
kimse 'bu asir baska|asirdir’ diye bilgisayarlar ve video kasetlerin mucize.

15, <Ligelerimiz, Kolejlerimiz, Genglerimiz... 2000 Yiina Dogru,. (Inceleme: Erol Géneng)
Hiurriyet, 12-2¢ Mart 1984, 2. :

18. Dizi've konu olan okullardan, ‘dememe programi uygulamesmna gegcig'/ya da ‘Anadolu
Lisesi kimligi ile dgretime baslama’ tarihi saptanabilenler: Ankara Bahcelievelr Deneme
Lisesi (1955), lstanbul Besiktag Atatiirk Lisesi (1953), Diyarbakr, Eskigehir, Konya Ana-
dolu Liseleri (1955), Gaziantep Anadolu Lisesi (1983), Ankara Fen Lisesi(1964), Karadeniz
Eregli (1867}, Bursa (1970), Erzurum (1873), lstanbul Kadikdy (1974), lzmir Bornova ve
Adana (1975) Anadolu Liseleridir. Istanbul'deki Istanbul, Istk, Alman ve Kabatas Erkek
Lisesi ile Ankara’daki Ankara Lisesi'ne iliskin tarihler verilmemigtir. Adi gecen okul

" {dlardan yalmiz Ankara Fen, Kadikdy Anadolu ve Kabatag Erkek Liselerinde kﬁmphmonh
varhif ‘izlenebilmekte.
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fer yaratmasimm beklemesin. Aslinda bdyle bir gelisme cliriik temele gdkdelen
dikmek gibisinden garip ve tamiri miimkiin olmaya nsonuglar da yaratabi-
lir.»17

Yukarida ana cizgileriyle tanimlanmaya ¢alisilan planlama, gergekte,
'yveni’ ya-da-'6néit’ Bir proje tasarim olarak da yorumlanabilir. Ne var ki,
efitim dizgemize bugiin egemen program anlayisi ile uygulayic1 ve uygu-
lama yontemleri’ gergevesinde boyle bir- proje’nin- gerceklesebilecegini dii-
stinmek - gligtlir, Ancak, amlan proje’nin, degisik tiir ve diizeyden secilecek
birka¢c okulda ’deneme programm’ olarak uygulanmasindan saglanabilecek
kuramsal ya da pratik yararlar var. Oyle anlagiliyorki, ‘egitime kisilik ka-
zandirma’ g¢abasi, ilk elde, bu tiir '6rnek program uygulamalan’ ile gii¢ ve
iz kazanacaktir.

17. . Ortayh, 7. Ayr. Ali Rize Balaman. «Geleneksel Killtlirde Haberlesme,» Seminer (Felsefe,
Sosyoloji, Psikoloji, Egitim, Antropoloji) Aragtirmalar I (1, 1982), 129, 130.




