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Kataloglama Kurallarinm Elestirisi Uzerine
On the Critique of Kataloglama Kurallar: (Cataloging Rules)

Hasan S. Keseroglu®

Oz

Bu makale daha énce Ttirk Kitiiphaneciligi'nde yayimlanan (8 (4): 288-3Q3, sonbahar
1994) Prof. Dr. Necmeddin Sefercioglu'nun "Bir Kataloglama Kurallar Kitab: Uzerine" adl:
yazisindaki elegtirilere yanit olarak hazirlanmugtir.

Abstract

This paper aims to address the issues which Prof. Necmeddin Sefercioglu raised in his cri-
tique of Dr. Keseroglu's book on Kataloglama Kurallar: (Cataloguing Rules). Prof. Sefercioglu’s

article has appeared in Tiirk Kﬁtﬁp}{aneciliéi 8 (4): 288-303, Fall 1994).

Yagsamin akis yoniinii belirlemeye ¢aligan bilimsel kurallarin, zaman
kazandirma, yagami kolaylagtirma, insanlararasi iletigimi eksiksiz gercek-
lestirme gibi amaglan vardir. Kataloglama kurallan da bibliyografik iletigi-
mi ulusal ve uluslararas: diizeyde eksiksiz gerceklegtirmeye ¢ahgir. Giinii-
miizde bibliyografik denetim, bilgisayarin getirdigi islem olanaklariyla daha
da yaygin gerc¢eklesme olanag bulmugtur. Kataloglama kurallar da bu ma-
kineler yiiziinden biiyiik degisiklige ugramigtir. Hatta Anglo-American Ca-
taloging Rules (AAKK1) Tirkgeye cevrilinceye dek AAKK?2 Tiirkiye'de de
yiirtirliige girmigtir.

Geligmig iilkelerde olugturulmug kataloglama kurallarinin Tirkge'ye
ceviri yoluyla aktarilmis olmasi, ¢eviri sirasinda kismen anlam kaybina yol
act1ig1 gibi, cevirilen kurallarin yabanc érneklerden olugmasi da derslerde,
yabana dil bilmeyen 6grencilerin érnekleri anlamalarini zorlagtirir.

“Anlam kaybhi ve érneklerin yabancihigt" 10 yildir dersini verdigim kata-
loglama kurallar dersinde edindigim izlenimlere, yaptifaim deneylere daya-
narak saptadiim sorunlarin énde gelenleridir.

Bu sorunlarin anlagilmasin, ¢oziim yollarinin bulunmasini olanakh kil-
mak icin 1988 tarihinde ilk (Keseroglu, 1988}, 1994 tarihinde ikinci baskisi-
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n1 yapan Kataloglama Kurallar1 (Keseroglu, 1994) adh kitabim, Prof. Dr.
Necmeddin Sefercioglu tarafindan Dogentlik sinavindan dnce degil de sonra
elegtirilip yayimlanmgtir (Seferciogiu, 1994). Herhalde o zamana dek Ho-
camiz zaman bulamamig olmahdir, diye diisiiniiyorum.

Kitabimin elegtirilmege deger bulunmasinin olumlu yani, hakh elestiri-
lerde yanhglarimi diizeltme olanagim yaratmis olmasidir. Ancak, haksiz
elegtirilerle ortaya ¢ikarilan yanhglarin da dizeltilmesi gerekir, diye diigin-
diigiim i¢in, bu yaziy1 kaleme almam kaginilmaz olmustur. Hocamiza tegek-
kiir ederim. Yanhglarini diizeltme ciiretimi, Turk okuruna sayg: olarak alg:-
layacagindan kugkum olmadigim séylemek durumundayim. Bilimin elegtiri-
lerle nefes alip atilim yaptifina inandigam da eklemeliyim.

Alanimizda érnegi fazla goriilmeyen béyle bir elestiri yazisim, dizeyli
bir elestiri gelenegi stirdiirmek agisindan énemli buldugumu belirtmek iste-
rim. Ayrica bu yazinin, meslektaglararas: bir ¢ekigme biciminde algilanma-
masi da en biiyuk dilegimdir. '

Prof. Sefercioglu, yillarca kataloglama dersi vermis, dilimize AAKK'nin
birinci basimini kazandirmak yaninda, Michael Gorman'in The Concise
AACR2 (Gorman, 1988) adli yapitinin Tiirkce basimim hazirlamig, katalog-
lama konusunda bir¢ok makaleler yayimlamistir. Degisik bir deyisle Kata-
loglama Kurallar: (Keseroglu, 1994) adh yapit: elestirmek, Prof. Seferciog-
lu'nun en dogal hakkidir. Prof. Sefercioglu, Kataloglama konusu diginda
Turk kiitiiphaneciliginde bir ¢ok alandaki yeniligi, sorunlar: ve ilging ¢éztim
onerilerini dile getirmesinin yaninda, Tirk Kiitiiphaneciler Dernegi'nin yl-
larca Genel Bagkanligini da bagan ile yiirtitmiigtiir.

Bu yazi, Prof. Sefercioglu'nun elestiri yazisindaki siraya bagh kalina-
rak hazirlanmigtir. Bu agiklamalara gegmeden énce, Prof. Sefercioglu ile
"kurallara bagh girtigler” ve "kurallarin yorumu" konusunda ayrnldigimiz
noktalar bulundugunu vurgulamak istiyorum.

Prof. Sefercioglu ile aramizda, 'kurallara bagli' anlayigta temel ayrihk-
lar bulunmaktadir. Bunun baginda da kural'in ele alimg1 gelmektedir. 1le-
ride deginilecegi gibi Prof. Sefercioglu, sik sik "kurallarin bozulamayacag:”,
"kurallarin eksik aktarilamayacag”, "kurallarin degistirilemeyecegi” (Sefer-
cioglu, 1994: 288) yoniinde goriigler ileri stirmektedir. "Kural" eksiksiz ali-
nir, eksiksiz aktarihr, kuralin anlami eksiksiz yansitilir. Oysa, kataloglama
kurallar tistiine yazilan benzer kitaplarin bir¢ogunda, yukarida belirtildigi
dlgiide kati olmayan bir anlayigin yansitildigim goriiriiz.

Bunlarin baginda da Prof. Sefercioglu'nun Tiirk¢eye kazandirdig Oz-
lestirilmis Kataloglama Kurallar: gelmektedir. Ikinci diizey niteleme igin
gecilmig oldugu belirtilen bu yapitin temel nitelikteki kurallarina bakildik-
ta, agagndaki ogelerin yer almadigim goriiriiz. Niteleme temel kurallan i¢in-
de yer almayan kimi kurallara érnekler sunlardir:
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1.0E Nitelemenin dil ve yaz: diizeni

1.0F Yanhghklar

1.1B4 Uzun yapit adinda kisaltmalar
1.1E3 Bagka yapit ad: bilgisinin uzunlugu

Bu kurallar ikinci diizey niteleme degil, birinci diizey nitelemede de ol-
sa, (1.1E3 disinda) her kataloglama kurallar kitabinda yer almasi gereken
kurallardir.

Ayrica yapit, kimi kurallariyla ikinci degil, birinci diizey olarak ¢ikmak-
tadir karsimiza:

"5.C3 (1.4C86) Yayin, dagitim vb. yeri bilinmez veya bulunamazsa, bu
oge kaydedilmez" (Gorman, 1988: 17) denilmektedir. Bu konudaki
AACR2'de yer alan kural ise gbyledir:

" If no place or probable place can be given, give s.l. (sine loco), or

its equivalent in a nonroman script, [S.L.]" (AACR2, 1989: 36).
Prof. Sefercioglu'nun pekgok yerde kurallar: bozdugum, eksik aldigim yolun-
daki elestirisi (Sefercioglu, 1994: 290 ve sonrasi) ile kendi hazirladig1 yapita
bakildikta celigkiler ctkmaktadir kargimiza. Ornegin yukarida deginilen oz-
gin kurala gore, yayin yerinin bulunamamasi durumunda, '"bu 6ge kayde-
dilmez" denilmemekte, 'yayin yeri'nin olmadigini gésterir bir kisaltmanmn
kullanilmasi gerektigi belirtilmektedir. Degigik bir deyisle ézgiin kural bo-
zulmaktadar.

Ayn1 uygulamanin bir bagka ornegi sudur:

"5C3 (1.4D86) Yayimai, dagitimel, vb.min adh bilinmiyor veya bulunami-
yorsa, bu dge kaydedilmez.

Ankara, 1986" (Gorman, 1988: 17).

Prof. Sefercioglu'nun elestirileri a¢isindan bakarsak, bu kural,
AAKKZ2'nin ¢ziine ters bir kuraldir. Bunu yazan AAKK2'nin editérii de olsa,
bu, AAKK2? ile iligkisi olmayacak bir uygulamadir. AAKK2'ye gére yayinc,
dagitimc1 vb. adimin yazilmamasi, basili olmayan yapitlar (elyazmalar, oz-
gilin sanat yapimlar vb.) i¢in gecerlidir.

Ikinci diizey kurallarda bagka yapit ad1 bilgisinde kisaltmalara yer ver-
memek de anlagilir bir yol gibi gériinmiiyor bana. Bu konudaki 6zgiin kural
agagidadir:

"1.1E3. Lengthy other title information.

If the other title information is lenghty, either give it in a note
(see.1.7B5) or abridge it. / Abridge other title information only if
this can be done without loss of essential information. Never omit
any of the first five words of the other title information. Indicate
omissions by the mark of omission" (AACRZ2, 1989: 8).
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Bu kural, Michael Gorman'da

"2D3 (1.1E3) Cok uzun olan ve énemli bilgi icermeyen bagka ese-
radh bilgisi kaydedilmez." (Gorman, 1988: 9)
bigiminde verilmektedir. Burada, Prof. Sefercioglu'nun bakigiyla, Tiirkce
basimimi hazirladign kitabin AAKK2'nin 6ziini bozdugunu sdyleyebiliriz.
Kural bozulmaktadir; ¢iinkii kurala giére, uzun olan bagka yapit ad1 bilgisi
ya not alanina ¢ekilir ya da kisaltilarak verilir. Yoksa ne alinmamazhk ya-
pilir, ne de gérece bir tavirla énem ya da énemsizligine bakilir.
Ikinci diizeye bagh olarak hazirlandigi belirtilen bu yapitin, "Niteleme-
ye iligkin kurallar"i iginde, yapit ad: altinda, "segenek yapit adi'na iligkin
bilgi bulunmamas: da Prof. Sefercioglu'nun

"AACR2'deki kurallarin bir kismin1 agiklamak tizere Tiirkge'ye

aktarirken onlara sahip olduklarindan farkli anlamlar yiikle-

migtir. Baz1 kurallar asillarina aykir1 bicimde aktarilmis, bazila-

rmin aktarim ise eksik olmugtur.” (Sefercioglu, 1994: 293)
sozlerinin kendi hazirladiklar: kitapta da karsimiza ¢ikmas: ile geligki olug-
turmaktadir.

Bu bicimdeki érnekleri artirmak olanakhdir. Ancak, elestirideki acikla-
malarin ardindan niteleme i¢in temel kurallar belirlenirken, M. Gorman'in
kendince sectigi, Prof. Sefercioglu'nun da Tiirkcesini hazirladig: bu yapitin
izledigi yolu izlemem gerektigini diiginmedim. Kald1 ki, M. Gorman bu ya-
pitim1 Ingilizce olarak hazirlamigtir. Bunun anlami, 6zgiin AAKK2'nin dilin-
de hazirlanmig olmasimn getirecegi kolayliklardir. Bu yeniden yazilmg ku-
rallarin eksigi ve acif1, 6zgiin kataloglama kurallarn ile giderilebilir. Nite-
kim yapitin "Girig"inde de

"...gu¢lik cikaran materyaller veya olagan dis:1 sorunlar icin tam
metne bakimz." (Gorman, 1988: 3)
denilmektedir. Tiirk¢eye aktarilan bu kurallarin eksik kaldigr yerde kulla-
niciya destek olacak, biitiin AAKK2'yi iceren baski bulunmamaktadur.
Ayrnica, Kataloglama Kurallar: kitabim elestiri yazisinda Prof. Seferci-
oflu, "Onlarin yazarlan [kural kitaplarim hazirlayip, yorumlayanlar], ku-
rallan degistirmek veya yeni kurallar koymak hakkina ve yetkisine sahip
degildirler" demektedir (Sefercioglu, 1994: 289). O halde M. Gorman'n tav-
rim nasil yorumlamak gerekecektir? Bunun yanity, elbette ki kati bir tavirla
verilemez. AACR2'nin editérliigiinii yapan M. Gorman'in hazirladif yapi-
tin bagka yapit ad1 bilgisi olarak ickapakta: "Basitlestirilmig, yeniden yazil-
mig" agiklamasi bulunmaktadir. Bunun anlami da Sayin Sefercioglu'nun
"kurallar: degigtirmek veya yeni kurallar koymak hakkina ve yetkisine sa-
hip" olmadan ayrimhdir. Bu tavair, M. Gorman'in kurallar: degistiren ya da
bibliyografik nitelemeleri verirken, temel giris 6gesinin ilk sozciigiinii biiyiik
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harf yazan, ekgirig 6gelerini Arap harfleriyle veren (ki bunlar kurallarda
yoktur) Eric Hunter'inki (Hunter, 1980) gibi bireysel bir tavirdar.

Ayni bireysel tavir Prof. Sefercioglu tarafindan da konmaktadir. Hemen
ickapagin arka yiiziinde, yapitin bibliyografik nitelemesinde, sorumluluk
bildirimi" [/] Hazirlayan: Necmeddin Sefercioglu" bigiminde verilmektedir.
Sorumluluk bildiriminde sorumlu ya da emegi gecenleri niteleyen sozciikle-
rin higbiri, biiylik harfle baglamaz, baglayamaz. Ciinkii kesme iminin anla-
mi1, yazili olan dili bilmeyenin hangi s6zciigiin sorumlu/emegi gegen, hangi
sozcliglin bunlan niteleyen oldugunu anlamak i¢indir. Eger bunun nedenini
"Tiirkge'de ilk sozciik biiyiik harfle baglar” diye yanitlamaya kalkarsak, In-
gilizce'de de aym kuralin gegerii oldugunu bilmek gerekir. Prof. Seferciog-
Iu'nun Turkcelestirdigi yapitta bu érnekleri ¢ok sayida goririz. Eger duru-
mu Prof. Sefercioglu gibi, kurallarin disina gikmak kaygisiyla ele alirsak, bu
uygulama yanhstir. Ancak, uygulama Prof. Sefercioglu'nun Tiirk¢e'deki tav-
ridir, dersek buna kimse yanlis diyemez. Kuralin bozulmasina karsin yanhs
dememek gerekir. M. Gorman'in kurali kendince yeniden yazmaya, E. Hun-
ter'm niteleme bicimini degistirmeye ne kadar hakki varsa Prof. Seferciog-
Iu'nun da sorumlu/emegi gecen adi oniindeki nitelemeyi biiyik harfle bas-
latma hakk: vardir. Bunun anlam da kurallarin bozulmas: degil, kurallar
yorumlanirken, yorumlayamin kendine 6zgii tavrimi kurallara katmasidir. .

Bir bagka 6rnek ise, Prof. Sefercioglu'nun 'kurallar1 eksik verme', 'ku-
rallara bagka anlam yiikleme' bi¢ciminde getirdigi elestirilere ¢ok uygun diis-
mektedir. Anilan 6rnek oldugu gibi alinmigtir:

Crockett, James Underwood

[Flower garden]

Crockett's Flower garden/by James Underwood Crockett; with
the assistance of Marjorie Waters; photography by Russell Morash;
[drawings by George Ulrich]. — — 1st ed. — —Boston: Little Brown,
c1981.

311 p. : ill (some col.) ; 27 sm.

Includes index
ISBN 0-316-16132-2

1. Flower gardening. I. Waters, Marjorie. II. Title. III. Title:
Flower garden.

Card 8. L.C cataloging, showing mixed responsibility
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Crockett, James Underwood .
Crockett's Flower garden. — — Boston: Little, Brown, ¢c1981.

311 p. :ill. ; 27 sm.
ISBN 0-316-16132-2

1. Flower gardening. IIL Title. IIL Title: Flower garden.

Card 9. Simplified cataloging for book in Card 8.

The simplified record for the Crockett book rests on the catalo-
ger's judgment that library users will not seek this book under
Waters, and that the names of the illustrators are not essential to
the identification of the book. Because the chief author's name is
part of the title proper, it is not repeated in the statement of res-
ponsibility. Strictly speaking, the treatment of the statement of
responsibility in the simplified Crockett example is incorrect, as
the rule for First Level description says that the statement is gi-
ven 'if different from main entry heading in form or number or if
there is no main entry heading' [1.0D1].

In the examples, the exlanatory words 'translated by' and 'pho-
tography by' are taken from the title page. If the information had
been taken from another source and inserted by the catalcger in
order to clarify the statement of responsibility, the words would
be in brackets, as shown in card 8..." (Akers, 1984: 28-29).

Her iki 6rnek karta "AAKK2" kurallar1 ve Prof. Sefercioglu'nun elegtiri-
leri agisindan bakarsak,bir¢ok yanhsg ortaya ctkarabiliriz:

Oncelikle, ickapakta bulunmayan kisiler sorumluluk bildiriminde veril-
mistir, bu yanhgtir.

Ardindan, basim kaydinin birinci basim olmasina karsin alinmas: yan-
hgtar.

Aciklamada da agikga belirtildigi gibi "card 9"daki sorumluluk bildiri-
minin atlanmasi yanhstir.

Yalniz sorumluluk bildiriminin atlanmas ile yetinilmemis; yayin yeri
de eklenmemesi gerekirken eklenmigtir. Bu da yanhsgtir.

Yazar, basit diizeyde, notlara iligkin bilgi verilmezmis gibi "Includes in-
dex"i atlamaktadir. Yanhstir.

Card 9'un izleme kesiminde arap sayisi ardindan romen sayisi ile sayi-
lar: izletmek yanlhigtir.

Isin en tuhaf yani, yazarin agiklamasinda kurallar dikkate almamak
gibi yabansi bir tavir icinde, katalogcunun yargisi'm 6n plana ¢ikararak, so-
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rumluluk bildiriminde vermesi gereken Kkisiyi; "bu adla kimse bu yapit: ara-
maz" diyerek, Waters1 vermeyip, atlama cesareti géstermesidir!.

Burada siralananlar, "biittiniiyle yeniden gozden gecirilmis, yeniden ya-
zilmig" ve yedinci basiminmi yapmig bir yapittan alinmigtir. (Akers, 1984)
Yanhsglar 7 baskidir siiriiyor.

Bu agiklamalarin ardindan 'kurallarin’ kataloglama kitabi hazirlayan-
lar tarafindan ayriml bicimlerde anlagihp, érneklendirildigini soyleyebili-
riz. Bu 'ayrnmh anlayis'la yorumlama noktasina varilir.

Kurallar: Yorumlama

Kurallar yorumlanirken, yorumlayan kendine 6zgi tavrim kurallara
katabilmektedir. Nitekim, AAKK2'nin editérliigiinii yapandan, farkh kigile-
re kadar kurallarin 6ziine ters diigen uygulama 6rnekleri goriilebilmektedir.
Prof. Sefercioglu'nun elegtirisinde karg: ¢ikilan kisaltmalarin kullanilmasi
ile kisaltilan nitelemelerin biiyiik harfle baglamasi arasinda hic¢bir ayrim ol-
mayacag kanisindayim. Biri Prof. Sefercioglu'nun, ¢biirii Dr. Keseroglu'nhun
izledigi, bireysel tavirlardir. v

Kurallarin degistirilemeyecegi, farkli anlamlar yiklenemeyecegi 'kay-
g1'sin1 bir an i¢in onaylayalim. Ardindan da, Prof. Sefercioglu'nun Tiirkc¢eye
kazandirdign, Ozlestirilmis Kataloglama Kurallar: adli yapitin Ingilizcesi,
yani ozgiin yapit The Concise AACR2'nin ickapagimin arka ytizindeki
CIP(Cataloging in Publication) bilgilerine bakalim. Buradaki srnekler, ku-
rallarin ne denli yoruma agik oldugunu anlamak a¢isindan olduk¢a anlamh-
dir:

"British Library Cataloguing in Publication Data

The Concise Anglo-American cataloguing rules.
1. Descriptive cataloging
1. Gorman, Michael, 1941-
II. Library Association
025.3'2 7695

Library of Congress Cataloging in Publication Data

Gorman, Michael, 1941-
The concise AACR 2.

Includes index.
1. Descriptive cataloging— —Rules. 2. Anglo-American catalo-
guing rules. I. Anglo-American cataloguing rules.

IL. Title.
7694.G64 025.3'2 81-3496
ISBN 0-8389-0325-8 AACR2"

(Gorman, 1988: 2)
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Bu iki kiitiiphane; biraz ileri giderek, diinya kiitiiphaneciligini yonlen-
diren bu iki kurumun ayn: kitap kargisinda birbirinden ayrimh yol izlemesi;
nitelemenin ana ogesi olan "Temel Girig"i ayn degerlendirmesi, yalmz kura-
h yorumlamadaki ayrihklardir. Bunun disinda su dogru ya da su yanlis de-
mek olanakl: degildir. Ciinkii, 6zgiin AAKK2'nin ickapaginda hazirlayanlar
adh altinda hem Library Association, hem de Library of Congress yer almak-
tadir. Aymi kurallara uymalar1 gereken, daha, 1961 Paris Uluslararas: Ka-
taloglama Ilkeleri Konferansi'min amacinda ‘temel girisin belirlenmesinde’
birlik saglamak i¢in yola gikanlardan bu iki kurumun, temel girigte ayr: bi-
cimlere bagh kahglan, yalmzca kurali yorumlamalaridir. Yoksa bu, her iki
kiitiiphanenin kural yanhg degerlendirme, kurali bozma bi¢iminde bir uy-
gulamasi olarak degerlendirilemez. Kurallara bagh kalirsak iki uygulama-
dan Prof. Sefercioglu'nun Tiirk¢esini hazirladigr yapitin ickapak arkasinda-
ki 6zgiin yapita bagh 'yayinda kataloglama bilgisi' degil de, Kongre Kiittip-
hanesi'nin uygulamasi dogrudur.

Elestiri

Prof. Sefercioglu, yazisinin ilk paragrafinda, Kataloglama Kurallar
baglikh kitabimin 2, bastmina génderme yaparak, "Kitapta yazarin anmadi-
&1 iki yenilik daha var: 'Kaynakca' ve 'Dizin'." demektedir (Sefercioglu, 1994:
288). Oysa "Kaynakca" yalniz ikinci basimda degil, ilk basimda da yer al-
migtir. Ilk basimin 199. sayfasina bakilirsa bir "Kaynak¢a" oldugu goriile-
cektir (Keseroglu, 1988: 199).

Adi gecen yazimn ikinci paragrafinda, kitabimin 'Girig' béliimiinde yer
alan "Bu kitap, Tiirkiye'de Kiitiiphanecilik Boliimlerinde okutulan <Kata-
loglama ve Simiflama> dersi i¢in elkitab1 olma amacindadir” tiimcesine degi-
nildikten sonra, "Bize gére bu kitabin kullamicilarim kataloglama ogrencile-
ri ile simirh saymak dogru degildir" denilmektedir (Sefercioglu, 1994: 288).
Oysa kitabimin giriginde, bir sonraki paragrafta soylenen su tiimce gérmez-
likten gelinmigtir: "Buraya alinan temel kurallar, daha ¢ok basili yapitlarla
ilgili olup 6grencilerin derste anlamakta giicliik ¢ektikleri; bu kurallar: bil-
meyen kiitiiphanecilerin bilmeleri gereken kurallar arasindan se¢ilmigtir”
(Keseroglu, 1994: viii) tiimcesi de bulunmaktadir. Yeterince agiklikla belir-
tilmemis olsa bile, bu tiimce kitabimin, uygulamadaki kiittiphanecilerin kul-
lanmimim hedefledigini de gostermektedir.

Agiklama I¢in Secilen Kurallar

Prof. Sefercioglu, niteleme i¢in kimi kurallarda ¢ok ayrintiya indigim,
kimilerinde ¢ok yiizeyden degindigim konusunda hakhdir (Sefercioglu,
1994: 290). Kitabimin basinda, bu konuda bir agiklama getirmis olmam ge-
rekirdi. Ancak, yukanda da belirttigim nedenlere dayanarak ille de Ozlesti-
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rilmig Kataloglama Kurallari (OKK) adh yapita bagh kalmam diigiiniile-
mez.

Ayrica ad1 gecen OKK'mi kaynak¢ama aldigim halde, Prof. Seferciog-
lu'nun bu eserden yararlanmamig oldugum ¢ikarimina katilmak gercekei
gériinmiiyor bana. Konuya iligkin yararlandigim bagka yapitlarla birlikte
bu yapittan da yararlamilmigtir, Hicbir caligmamda da, yararlanmadigim
halde, ne tek bir kaynak kaynakcama girmis, ne de ozellikle kaynaklarn
kaynak¢ama alinmamas: yoluna gidilmistir.

Burada, yararlanilan kaynaklarnn dipnotta gosterilmesi 6rnegini, bugi-
ne kadar hicbir 6rnekli kataloglama kurali kitabinda gormedim. Yapitimda,
ozgiin kural numaralan verildigi i¢in dipnot verilmemis, bagka kaynaklar-
dan aldigim niteleme érnekleri digindaki alint: ve aktarmalar ise, dipnotlar-
da gosterilmistir.

Terimlerdeki Tutarsizlik Ve Yanhghklar

Terimler konusunda Prof. Sefercioglu'nun belirttikleri gibi bir¢ok yerde
ayni terim, ayrimh bicimlerde kullanilmigtir. Bu yénde yapilan elesgtiri ve
uyarilara katiliyorum.

Nitekim bu konuda kendilerini ve sayin Do¢. Dr. Giilbiin Baydur'u, te-
rimler konusunda birlik saglamak i¢in, TKD Istanbul Subesi olarak davet
edebilecegimizi, isterlerse Ankara'ya gelebilecegimi sozlii olarak séyledigimi
animsayacaklardir.

Prof. Sefercioglu, gevirileriyle dilimize pek ¢ok kitap ve makale kazan-
dirmigtir. Ancak, "Description'un dilimizdeki dogru karsithginin 'niteleme’
oldugu"nu 6zellikle belirtmeleri, bana ¢ok zorlama gibi goriinmektedir. Te-
rim, kiitiiphanecilik alaninda niteleme olarak gevrilmek yaminda, tanimla-
ma, bunun disinda betimleme olarak da kargilanabilmektedir. Nitekim,
Sayin Prof. Dr. Niliifer Tuncer, dilimize Ingilizceden cevirdigi yapitta "desc-
ription" karsihf olarak tanmimlama kavramm kullanmiglardir: Tamimla-
yic1 kataloglama, Fiziksel tanimlama, tanimlama diizeyleri... gibi
(Bloomberg ve Evans, 1989: 180).

Bir bagka terim elestirisi, "title proper’la ilgili olarak

"Yazarin aym kavram igin iki ayr1 terim kullanmasinmin yan sira,
bunlarn 'proper’ teriminin karsiligh olan bir sifatla birlikte kullan-
mamis olmasi biyuk bir yanhishk ve eksikliktir" (Sefercioglu,
1994: 292).

bigiminde ifade edilmektedir.

Prof. Sefercioglu'nun "Title Proper” karsihg kullandiklar1 "Oz Esera-
di"nda oldugu gibi "Oz"i kullanmayisima biiyiik bir yanhshk ve eksiklik go-
ziiyle bakilmaktadir. Saym Prof. Tuncer de "esas eseradi” kavramin birkag
yerde kullanmakla birlikte (Bloomberg ve Evans, 1989: 186), genellikle ese-
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radi olarak kullanmay: yeglemiglerdir. Yapit ad:1 (ya da eseradi) terim ola-
rak Tiirkceyi yeglemenin bir sonucu, "Oz"ti kullanmamam ise ¢biir yapit ad-
larinin se¢enek yapit adi, kosut yapit adi, bagka yapit adi bilgisi...gibi terim-
lerle kargilanmig olmasidir.

"0z eserad:” ile "eseradi"min karigacag kurallardan biri, yapit ad: ek-
sik, degigik kaynaklardan saptanamayan yapitlar icin gecerli olabilir ki, bu-
rada da Prof. Sefercioglu, "title proper" icin de "title" i¢cin de aym terimi, ya-
ni "eseradi”m kullanmiglardar :

"2B6 (1.1B7) Eser bilginin ana kaynaginda gésterilen bir esera-
dindan yoksun ise, eserin bir bagka yerinden veya bagka bir yer-
den (s.g., bir danigma kaynagindan) alinan bir ad eklenir. Her-
hangi bir yerde bulunabilen bir eser adi da yoksa, katalogcu kisa
bir eser ad1 olugturur. Eklenen veya olusturulan eserad: kogeli
ayrag icinde verilir" (Gorman, 1988: 8).

Ozgiin yapitta ise, kural su bigimde verilmigtir:

"1.1B7. Supply a title proper for an item lacking a chief source
of information from the rest of the item, or a reference source, or
elsewhere. If no title can be found in any source, devise a brief
descriptive title. Enclose such a supplied or devised title in squ-
are brackets" (AACR2, 1989: 19).

Gortldiigi gibi, Prof.Sefercioglu'na gore, kullanmamakla biiytik yanhsg-
lik yaptigim ve eksiklik gosterdigim "proper” kavrami yine Prof. Seferciog-
Iu tarafindan da kullamlmamaktadir.

Evet, aym1 kavrami birden fazla kargihikta kullanmak dogru degildir.
Buna katildigimi1 yukarida belirttim. Ancak, Tiirk¢e karsihikla onerilen kav-
ramlart yeglemek gibi bir hakkim oldugunu diigiiniiyorum. Alternatif title
yerine se¢cenek yapit adi, paralel title yerine kogut yapit adi, general materi-
al designation yerine genel belge belirleyici gibi. Dilin yeni terimleri emirle
degil, éneriyle yerlegir kamisindayim.

Nitekim, Hocamiz Prof. Dr. Osman Ersoy'un gu tiimcesini anmak iste-
rim burada: "...yani kiitiiphane, argiv ve dokiimantasyon merkezlerinin
hepsine birden belgelik, dermelerindeki gseylere belge ve bunlar1 yararlan-
maya sunan kigilere de belgelikgi terimlerini kullansam yer yerinden mi
oynar?" (Ersoy, 1991: 13). Kulaklan ¢inlasin Hocamizin!..

Prof. Sefercioglu, "'Scale' olarak gegen 'dlgek’, Dr. Keseroglu tarafindan
'alan'a dénustiirilmiistir' demektedir (Sefercioglu, 1994: 293). Prof. Sefer-
cioglu, dizgi hatalarina karsi ¢ok acimasiz davraniyor.

Ayni tavirla bakarsam, Prof. Sefercioglu'nun da Ingilizcede "6niinde" ile
"sonunda’” sozciiklerini kangtirdifim m sylemem gerekecek? Prof. Seferci-
oflu'nun Tiirk¢eye kazandirdigh kitapta:

"2A1 Noktalama igaretleri (1.1A1) / Ayn bir kesim, ulant1 veya bélii-
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miin sonunda bir nokta-bosluk (.) bulunur" (Gorman, 1988: 7). Ozgiinii ise,

"2A1. Punctuation / Precede the title of a separate part, supple-
ment, or section by a full stop, space(.)" (Gorman, 1988: 13).
Burada, Prof. Sefercioglu'nun deyimleriyle, Precede "teriminin kargi-
h# énitindedir” ya da precede " teriminin 6niinde olmas1 gerekirken ne-
den bunu sonunda diye aldigim1 anlamak miimkiin olamiyor" (Sefercioglu,
1994: 293) mu demem, yoksa dalginlik/dizgi hatas olabilir mi diye bakmam
gerekir? Yine Prof. Sefercioglu gibi "kurallara uyulmamigtir" demem mi ge-
rekecek? Elbetteki bu bir dalginlik ya da dizgi hatasidir, (yayimahkhktaki
karsihifn ise siirgme'dir) diye diisiniiyorum ben. Nitekim, Prof. Seferciog-
lu'nun TKD Genel Bagkam oldugu sirada yayimlanan Prof. Dr. Osman Er-
soy’'a Armagan adh yapittaki "Kiitiiphanelerin Amaclar1” diye basglayan
makalem bu yapitin "I¢indekiler" sayfasinda "Universitelerin amaclar:”
(Prof. Dr. Osman Ersoy'a Armagan, 1990: v) biciminde dizilmistir. Elbette,
bu, Prof. Sefercioglu'nu sorumlu tutmak degildir; bunun ad: siirgmedir.
Aym bi¢imde elegtirimi Prof. Sefercioglu’'nun Tiirk¢esini hazirladigh ki-
taba yonelik siirdiiriirsem ; 1.1F7'den sonra 1.1B8 (Gorman, 1988: 11) nasil
gelir(!); 1.5B1 neden iki kez verilmig(!) (Gorman, 1988: 16,19) ya da ickapak
arkasindaki yayinda kataloglama bilgisinde sorumlu bildirimi éniinde "-"
degil, "/" imi kullanilir diye, sorular mi1 sormam, agiklamalar m1 getirmem
gerekecektir? Stircme olabilir, diye diigiiniiyorum.

Kurallarin A¢iklanmasinda Yanliglik ve Eksiklikler

Secenek yapit adini belirleyen 'ya da', 'veya', 'yahut' bagla¢lar gibi ya-
bana dildeki kargihigaindaki baglaglarin yalmz sonunda degil, éntinde de vir-
giil konulmasi gerektigine katiliyorum.

Kisaltmalar konusunda bir ayn liste vermememin gercekten biiyik bir
eksiklik olduguna katiliyorum. Ancak adlarn nitelerken kisaltma kullanma-
min, benim bir uygulama bicimim olarak onay gormesi gerektigini diigiini-
yorum. Kurallar kigaltmay: yalniz "girig baghklarinda, istege bagl olarak”
kullaniyor bunun diginda kullanmiyorsa, neden ben béyle bir yol segme-
yim?.. Bunun E. Hunterin temel girig 6gesini biiyiik harfle yazmasi, ekgirig
dgelerini Arap harfleriyle vermesi; M. Gorman'm yayin yeri, yaymnlayan bu-
lunamiyorsa yazilmaz, demesi, Prof. Sefercioglu'nun sorumluluk bildirimin-
deki nitelemeleri biiyiik harf baglatmasi kadar dogal bir durum olarak anla-
silmasy gerektigini diisiintiyorum.

Genel Belge Belirleyicilerin listelerde verilirken birbirinden ayrimh ve
cogul verilmesi bicimindeki hata diizeltilmelidir. Buna katilmakla birlikte,
belirleyicileri ille de tek liste de toplamak; zaten 'segenek’ olarak verilen bu
listelerin 6ziine ters diisecektir. Bu nedenle, kitabimda listeler oldugu gibi
alinmig, secim kullaniciya birakilmigtir. Tek listeyi yalniz, bir kiitiiphane
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icin belirleyebiliriz. Ornegin Kongre Kiitiiphanesi bu konudaki tavrim gu
bigimde belirlemigtir: "...Library of Congress, genel belge belirleyici olarak
yalmz agagidaki belgeleri uygular:

Bilgisayar dosyas1

Film geriti

Oyun

Mikroform

Devingen film

slayt

Ses kayd:

Saydam

video kayd1" (LC, 1980).

Prof. Sefercioglu'nun , kitabimdan yaptigh alintilar, tiimceyi bolerek ve
konunun biitiintiinden ayirarak verdigi kamsindayim. Bunun bir érnegi su
agiklamalarla verilmektedir:

"42/30. agiklamadaki '...ve kogut ad i¢in gerekli kosullar kargila-
niyorsa, kiitiiphanenin belirledigi kogullara bagh kalinarak...’
anlatimi, agiklamaya dayanak olarak 2.1D1 kuralinda da, onun
genel nitelikteki paraleli olan 1.1D1 kuralinda da mevcut degil-
dir. 1.1D1 kuralinda paralel eseradlarinin bilginin ana kayna-
gindaki sira ve diizen i¢inde verilecegi, 2.1D1'de ise bunlarin
1.1D1'de belirtildigi gibi aktarilacag yazilidir" (Sefercioglu, 1994:
295).

Burada, 1.1D1 kural konusunda kitabima ve 6zgiin AAKK2'ye tekrar
bakmamn yerinde olacagim digiiniiyorum, kitabimda sdylenenler ile 6zgiin
AAKK2'de , gergekte 1.1D1 kuralinda yalmz "paralel eseradlarimin bilginin
ana kaynagmdakl sira ve diizen i¢inde verilecegi" mi yazilidir'a bakmakta
yarar gériiyorum. Ilkin kitabimdaki agiklamaya bakalim:

"80 (2.1D1) Bir yapitin kogut yapit ad1 varsa ve kogut yapit adi
icin gerekli kogullar kargilaniyorsa; ktitiiphanenin belirledigi ko-
sullara bagh kalinarak bu kogut baglik verilir. Ornek 39, kosut
yapit adimin yazilmasi ig¢in gerekh kogullar karsilamaktadir”
(Keseroglu, 1994: 42).

Ozgiin yapitta kosut yapit adina iliskin kurallarda (1.1D1-1.1D4) ise
(AACR2, 1989: 22-23) kogut yamt adinin hangi kosullarda ve hangi diizey-
lerde nasil verilecegi; degisik bir deyigle de kiitiiphanenin belirledigi diizeye
gore kosut yapit adimn nitelemede nasil verilecegi agiklanmaktadir.

Ifademin daha agik olmas: gerektigi yéniindeki elestiri anlagilir olmak-
la birlikte, ele alinan kuralin éncesi ve sonrasinda verilen kurallarla birlikte
degerlendirmeye kalkildikta; 6yle saniyorum ki tiimcelerim "ne dedigi anla-
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silmayan anlatim" biciminde algilanmayacaktar.

Ingiliz onur sanlarinin, soyluluk takilar gibi anlagilmas: da diizeltilme-
si gereken bir hatadir. Prof. Sefercioglu'na bu konudaki uyarilarindan dola-
w1 tesekkiir ederim.

Ayrica, Prof. Sefercioglu'nun belirttikleri gibi hem "yaymn, dagitim yeri",
hem de "yayinlayan, dagitan vb" kargiligs aym kisaltmay [y.y.:y.y.] kullan-
mam, dogru degildir. Yayin, dagitim vb ad: igin Prof. Sefercioglu'nun uyari-
lar1 dogrultusunda ayn bir kisaltma kullanmak gerekmektedir. Ancak, Prof.

Sefercioglu'nun gonderme yaptigs Kataloglama Kurallar: adl1 yapitin Ki-
saltmalar baghg altinda ayrimli kavramlar i¢in aym kisaltmalar: kullan-
mas, bu elegtiriye ters diismektedir:

Terim Kisaltma

edited ed.

edition ed.

editor ed. (Kataloglama, 1980: 454)
Anlasilmaz Ac¢iklamalar

Kitabimin 6'mnc1 sayfa,ilk (h) maddesinde verilen 6rnegin yanhs bilgi al-
tinda verildigi dogru. Dogrusu:

Daha kiigiik bir yer ile daha genis yetkisi olamin her ikisi de kullanildi-
ginda, eklenen adi ayirmak i¢in kullamlir.

Hope Valley (Durham, N. C.)
olmahyd.

Basit diizeyde sorumluluk bildirimi verilirken, sdylenmek istenen, te-
mel girig dgesi sorumluluk bildiriminde yinelenmeyecegi, ancak ayrimh so-
rumlu ya da emegi gecenin bulunmasi durumunda, bu adlarin sorumluluk
bildiriminde gosterilecegidir. Bu yondeki ifadenin diizeltilmesi gerektigine
katihyorum.

Prof. Sefercioglu, yine aktarmasini eksik yaparak anlam rahat bozabil-
mektedir. "Anlagilmaz aciklamalar” baghg altinda, Prof. Sefercioglu,

"24/15. agklamadaki 'Bu alanlara iligkin bilgiler metne bagh ola-
rak karta gegirilir; digta kalan alanlar nitelemesi yapilan dilin
dzelliklerine bagl olarak verilir' ciimlesinde, 'digta kalan alanlar’
bdliimii muglak, anlatilmak istenileni belirtmeyen bir ibaredir.
'‘Bunlarin disinda kalan alanlar’ denilseydi, anlagilmasi kolayla-
sirdr”

demektedir (Sefercioglu, 1994: 297).

Prof. Sefercioglu'nun bu yaklagim gosterdigi kural, kitabimda oldugu
gibi agagida gosterilmigtir:
" Nitelemenin Dil ve Yaz Diizeni

Bir bibliyografik tanim verilirken yazi diizeni ve dilde metne baghhk
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agagdaki alanlarda gecerlidir:

Yapit adi ve sorumluluk kayd:

Baski

Yayin, dagitim

Dizi

Bu alanlara iligkin bilgiler metne bagh olarak karta gegirilir; digta ka-

lan alanlar nitelemesi yapilan dilin 6zelliklerine bagh olarak verilir. Degisik
bir deyigle bu alanlara iligkin bilgiler, yapit hangi dildeyse o dile baglh ola-
rak gecirilir. Ornek 16'da, yukarda belirtilen dért alanin bilgileri metnin dili
Ingilizce oldugundan Ingilizce olarak verilmigtir" (Keseroglu, 1994: 24) de-
nildikten sonra Ornek 16 verilmekte, ardindan da su agiklamalar yapilmak-
tadir: "Ornekte gorildigi gibi yapit adi, yazar adi, baski kaydi, yayin ala-
nmindaki bilgiler eldeki kitaba bagh olarak verilmig; sayfa, boy, notlar kata-
loglama yapilan dilin (Tiirkc¢enin) ézelliklerinde gosterilmigtir" (Keseroglu,
1994: 25). ‘

Eksik A¢iklamalar
Prof. Sefercioglu, "Eksik agiklamalar” baghg altinda,

"Yuvarlak ayraglar kullanilmasini gerektiren durumlardan biri
olarak sunulan 8/4h agiklamasi 'tezleri gostermek i¢in' degil, ‘tez-
lerin sagladign akademik dereceyi gostermek i¢in' bigiminde ol-
maliydi. Yuvarlak ayraglar i¢inde gosterilecek bilgi odur” (Sefer-
- cioglu, 1994: 297)
demektedir. Oysa, AACR2'de not alanlar: anlatilirken yalmz "tezler" denir
(AACR2, 1989: 52). Bir bagka kaynakta ise, yuvarlak ayrag¢ baghg altinda,
Prof. Sefercioglu'nun belirttikleri gibi "tezlerin sagladign akademik dereceyi
gostermek i¢in" degil de, su terim kullanihr: "for designation of theses"
(Wynar, 1980: 31).

Konuyu bunca titizlikle irdeleyen, ayrint1 tistiinde kil kirk yararak du-
ran Prof. Sefercioglu'nun, kitabimdaki kurallar yansitmadaki dalginhigim,
anlamakta epeyce zorlamyorum dogrusu. Kitabimda olan birgeyi yokmug gi-
bi yansitmak, ¢ok anlagilir gelmiyor bana: _

Prof. Sefercioglu, "Dogentlik Raporu'nun 6'1nc1 sayfasinda:

"-9. sayfada / noktalama iminin sadece eseradi ve sorumluluk
bildirimi alaninda, eserad ile sorumlu arasinda kullanilacag
belirtilmigtir. Oysa bu im, (a) basim alaminda basim bildirimi ile
basimdan sorumlu olan arasinda ve (b) dizi alaninda, dizi bildiri-
mi ile diziden sorumlu olan arasinda da kullamihr"

demektedir (Sefercioglu, 1994a: 6).
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Elestiri yazisinda ise, gunlar yazihdir:

"9/8 aciklamasinda kesme / igaretinin 'yapit adi ve sorumluluk
bildirimi arasinda’, ayrica 'baskiya bagh sorumluluk bildirimi
varsa, baski kaydi ile sorumlu arasinda’ kullamilacag belirtilmisg,
fakat dizi alaminda dizi bildirimi ile varsa dizi ile sorumlusu ara-
sinda da kullamlacagim agiklanmamigtir” (Sefercioglu, 1994:
297). . ‘
Ilgili boliimiin kitabimdaki metni agagidaki bigcimdedir:

"KESME/ Yapit ad1 ile sorumluluk bildirimi arasinda kullanilir.
Ayrica baskiya baglh olarak sorumlu varsa, baski kayd ile sorum-
Iu arasinda kullamlir.

cev. Nurullah Atag. — — 2.bs. / sadlg., notlar,

sozliik Miizehher Erim" (Keseroglu, 1994: 9).

Kuralin altinda da baskiya iligkin sorumluyu gosteren bir érnek bulun-
masina kargin, Prof. Sefercioglu'nun ne ikinci tiimceyi okumamig olmasini
anhyor, ne de érnegi gormemesini anlayabiliyorum. Bu durum, ézellikle de
akademik alanda yapilmamasi gereken bir davramgtir, diye diigtintiyorum.
Elestiri yazisinda bu hata diizeltilerek(!) sorun yalmz dizi alamna iligkin
noktaya ¢ekilmigtir. Prof. Sefercioglu, bu bilgiyi Dogentlik Raporu'nda ne-
den eksik gésterme geregini duymustur, bilmiyorum.

Dizi alaninda, diziden sorumlu 6ncesi kesme iminin kitabimda yer al-
mamasi da anlagilmaz bir durum degildir. Kitabimda, AAKK2'yi biitiin ay-
rint1 im ve kurallariyla yansitacaktir bigiminde bir amag ya da bir kayg gii-
ditlmemigtir.

Yanlis Ornekler

Prof. Sefercioglu, not alanlarinda 'Kaynake¢a: s. 193- 196’ yerine 'Kay-
nake¢a: 193-196. §.' biciminde olmasin1 éneriyor (Sefercioglu, 1994: 297). Bu-
nu Prof. Sefercioglu'nun bireysel tavr olarak gériiyorum.

Kogeli ayra¢ kullamilmasina iligkin Sait Faik [Abasiyanik] érneginin
.yanhs oldugu dogru. Ancak, 66'inc1 sayfadaki 74'linci 6rnege bakilirsa bu-
nun diizeltildigi, elegtiride amilan érneklerin diizeltilmesi gerektigine katili-
yorum.

[film]in dogrusu [devingen film}, [ses kaseti] ise [ses kaydi] olmaliydi
{Sefercioglu, 1994: 298) aciklamalarina uyulmasi gerektigine katiliyorum.

Prof. Sefercioglu,

"(d) 16-5'teki oz eseradindan sonra '[yaz.] Ken Kooper' yazilmasi-
na neden gerek duyuldugunu anlamak imkansizdir. Ciinkid aym
ad, bagka eseradi bilgisinden sonra, dogru sekilde, verilmisgtir.
Bunlarin birinden biri, ve énceki fazladir, yanhgtir. Tabii [yaz.]
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kisaltmasi da”
demektedir (Sefercioglu, 1994: 298). Burada, samiyorum, Prof. Seferciog-
lu'nun géziinden kagan, yazar adi, yapid adt ile "bagka eser adi" arasinda
verilmigtir. Ayrica, yine gézden kacgan bir kural gitkmaktadir kargimiza. Bu .
ornekteki yapit adi, yalmiz sorumluyu igermekle kalmayp aym zamanda ba-
sim kaydini da icermektedir:

"Bank officer's handbook of commercial banking law,
~ fourth edition, by Frederick K. Bentel. 1975 supplement

(Title proper consists of title, statement of responsibility, and
edition statement of main work and designation of supple-
ment)" (AACR2, 1989: 52).
 Prof. Sefercioglu, bibliyografik nitelemenin kolon (ya da blok) olarak ve-
rilmesinde temel girig dgesinin birlegtirilmesini uygun bulmamaktadir. Yu-
kanda, kurallarin algilanig1 ve yorumu baghklar: altinda, Prof. Sefercioglu
ile aynldigimiz noktalara deginirken, AAKK'nin ortaya ¢ikig amacina da de-
ginmigtim. Bibliyografik nitelemeler yalmz katalog kartinda degil, basih
bibliyografyalarda da kargimiza ¢cikmaktadir. Bu drneklere bakildikta (6rne-
gin makale ya da kitaplarin sonundaki kaynakgalar) kolon(ya da blok) nite-
lemelerde temel girig 6gesi govdenin bir pargasi olarak verilmektedir. Bu-
nun anlami, ézellikle de biiyiik bibliyografyalarda yerden kazanma agsin-
dan éncelikle 6nemlidir. Govde ile fiziksel niteleme alanim bir nokta bogluk
¢izgi bogluk olarak birlegtirirken, temel girig égesi ile gévdeyi birlegtireme-
me nedeni ne olabilir, bunu anlayamiyorum.

Prof. Sefercioglu'nun tiizel kigi adina eklenen sayi, tarih ve yer'e iligkin
(Sefercioglu, 1994: 298) (20/9) ile (25/17) 6rneklerinin birer dizgi hatas: ol-
dugunu anlamak igin biitiin benzer konudaki érneklere bakilabilse durum
anlagihirdy, samirim. Kugkusuz bu tiir yapitlarda ¢ok titiz olmak gerekt1g1
Prof. Sefercioglu'nun da belirttikleri gibi son derece 6nemlidir.
~ Prof. Sefercioglu, ayr bir elegtirisinde:

() 85/24. acgiklamay: tam yanmtacak bir érnek degil. Amilan
agiklamanin dayandigi 1.1B6 sayih AACR2 kuralinda adx kisalt-
ma olarak yazilan ve harfler arasinda nokta bulunan adlar (6zel-
likle de onlarin tiizel kisilere ait olanlan) kastedilmigtir: 1.E.T.T.
gibi. M.S. bi¢imindeki 6z ad kisaltmalan dogru, fakat kurah ye-
terince agiklayic: degil” der. Ardindan da M.S. Ipsiroglu érnegi
igin ek girig yapmamanin eksiklik oldugunu belirtir (Sefercioglu,
1994: 298).

M.S. Ipsiroglu i¢in, kiitiiphane konu baghklan ile caligmiyorsa, ekgirig'in at-

lanmamasi gerektigi dogru. Ancak, burada "harfler arasinda nokta bulu-

nan"a uygun diigmedigi belirtilen 6zgiin kurala bakalim:
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" 1.1B6. If a title proper includes separate letters of initials with-
out full stops between them, transcribe such letters without spac-
es between them.

ALA rules for filing catalog cards

If such letters or initials have full stops between them, transcribe
them with full stops and omit any spaces.

T.U.E.L occasional papers in industrial relations

The most of S.J. Perelman" (AACR2, 1989: 64).
Ozgiin kitabin érneginde de goriildigii gibi, Prof. Sefercioglu'nun belirttikle-
ri kuralin, yalniz noktali kisaltmalar i¢in gegerli olmadigin goriiriiz.
Bu konuya iligkin ve noktasiz kisaltma igeren bir bagka érnek daha
verilebilir:

"American Library Association. Subcommittee on the
ALA Rules for Filing Catalog Cards"

(Maxwell, 1981: 180).
Prof. Sefercioglu, kurallan "yazim kurallan” ile degigtirme yetk1s1n1
kendisinde bulurken, dogru olam yanlis olarak yansitabilmektedir: ‘
"Ote yandan, kogeli ayraglarin yan yana kapanip agilmas: s6z ko-
nusu oldugunda, ortadaki kapayip agan kogeli ayrag dgelerinin
kullanilmamasi, ayraglar icindeki bilgilerin birbirini ayraci kapa-
yip acmadan izlemesi genel bir yazim kurahdir. Oyleyse eserad:
{ODTU Kiitiiphanesi. Slayt]'bi¢ciminde yazilmahdir."
demektedir (Sefercioglu, 1994: 299). Prof. Sefercioglu'nun belirttikleri du-
rum, "genel belge belirleyici" 6gesi kullamlan kitapdis: belgeler disinda ge-
cerlidir: Aym alan i¢inde birbirini izleyen ogeler ayr1 ayr koseli ayrag icine
alinmaz; ancak bu durum genel belge belirleyicinin olmas) durumunda degi-
gir. Iste iic ayr kaynaktan ornekler:

"[Polar bears] [art original] / Dorothy S. Taylor. — — 1975"
"[Photographs of blue ribbon pigs, Iowa State Fair] [Picture]
. ——1927-1947. (Wynar, 1980: 188). '
[ALARM clock] [object]
[ALARM clock] [relia]l (Hunter, 1980: 45).
Mosley, Shelley
[Black cat with yellow flower] [art original] / SM.

—~[1977] (Maxwell, 1981).
Ad: olmayan yapitlarda, yapit adinin katalogeu tarafindan verilmesi
durumunda, "yapit adi” i¢in ekgirisi yapmamn yanhs olduguna; ayrica da
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Tiirk Tarih Kurumu varken, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurulunu
yayinci olarak yazmamn dogru olmadigina, bunlarin diizeltilmesi gerektigi
yoniindeki Prof. Sefercioglu'nun gériiglerine katihyorum (Sefercioglu, 1994:
- 299).
Prof. Sefercioglu tarafindan ¢ok iyi anlagilmadan ele alindigini sandi-
g1m bir elestiri de su bicimde gelmektedir:
"(J) 44-41. ornek, 43/32'de agiklanan AACR2'nin 1.1D3 kuralini
- destekleyici bir érnek degildir. Ciinki eserde Tiirk¢e olan esera-
d1 paralel eseradi gibi degil, parantez icinde gosterilen bir 'bagka
eseradi bilgisi' gibi yer almigtir. Ona paralel eserad: degil, bagka
eseradi bilgisi islemi yapilmasi daha uygun olurdu”
aciklamas: yapilmaktadir (Sefercioglu, 1994: 299). Yapitin 6zgiin ad: "Et-
terkibat fi tabhi'l-hulviyat”, Tiirkgesi ise: "Tath pisirme tarifleri"dir. Agikla-
mada, ayrimh iki dilde yazilmig bu yapitin neden yanlsg oldugunu anlamak
olanakh degildir. Ozgiin kuralda, kogut yapit ad1 yapilmasi i¢in gerekli ko-
gullardan biri de "If the original title appears the title proper in the chief so-
urce of information..." bigiminde verilir (AACR2, 1989: 22). Ayrimh dillerde
verilen yapit adlar1 "bagka yapit adi bilgisi" olarak verilemeyecegi gibi, or-
nek yapitin dili de Tiirk¢e oldugundan; Prof. Sefercioglu'nun 'baska yapit
ad1 bilgisi' olarak gosterilmesi gerektigini belirttigi ad icin, kurallar geregi
ekgirig yapmak gerekmektedir. Bagka yapit ad1 bilgisi i¢in ek giris yapila-
maz...
Prof. Sefercioglu,

" 46-44 drneginde '[¢ev. Osman Ersoy, Berin U. Yurdadog]' bigi-
minde sunulan bir 'bagka sorumluluk bildirimi' yer almigtir. Ka-
taloglanan eserin énséziinden ¢ikarilan bu adlarin 'bagka sorum-
luluk bildirimi' olarak mi verilecegi, ‘'notlar’ alaninda mi1 yer ala-
cag, yoksa nitelemeye hi¢ mi alinamayacagi hususlarimin targila-
bilecegi bir yana; bu adlar igin, érnekte goériildiigti yolda 'ek giris'
yapilmasi kararinin nasil verildigi anlagilamamigtir” (Seferciog-
lu, 1994; 299)
diyor. Bu konuda, yukarda Akers'ten alinanan Library of Congress'in kart
ornegini (Card 8) gistermek istiyorum. Bilginin ana kaynag digindan ali-
nan, dahas: ekgirig égesi olarak gosterilen bu kigilerin, kiitiiphanenin amac-
larina bagh olarak digiiniiliip alinmas: gerektigi kanmisindayim. Eger benim
kiitiiphanem, kiitiiphanecilik, dokiimantasyon-enformasyon konularinda
derme olusturmusg ve bu konularda da hizmet veriyorsa; érnekte verilen Os-
man Ersoy ile Berin U. Yurdadog'u ekgirig dgesi olarak vermekte sakinca
‘gbremem, ayrica sakinca goriillmemesi gerektigini digliniyorum. Nitekim
bu kitaptaki drnekler se¢ilirken de kiitiiphanecilik alanindaki yapitlara 6n-
celik verilmeye ¢aligilmigtir. Ancak, Prof. Sefercioglu'nun tartisilabilir diye
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gosterdikleri noktada; 6rnegi verilen yapit, kiitiiphanecilik' konusunda de-
gil de 'saat¢ilik’ konusunda olsa ve ¢evirenleri énstzde yer alsaydi, o adlar:
'sorumluluk bildirimi'nde gostermezdim. Kurallara baghlik agisindan Prof.
Sefercioglu'na katilmamak olanakl degildir. Yorumlama a¢isindan ise, uy-
gulamanmn yanhsg oldugunu sdyleyemeyiz. Yorumda aym kanida olmak gibi
bir zorunluluk yoktur.

Prof. Sefercioglu'nun iki ayn elestirisine bagh kalarak diizeltilmesi ge-
rekenlerden biri, sorumluluk bildiriminde nitelemenin igkapaktaki diizene
bagh olarak verilmesi, obiirtii ise 'dizi adi tekbi¢cim eserad: olarak kullanil-
maz' (Sefercioglu, 1994: 300) agiklamalaridir.

Baska Bazi Yanliglar
ISBN icin romen rakamiyla VI verilmesi gerekirken atlandigr dogru-

dur.
Prof. Sefercioglu tarafindan

"(b) Islevleri 8-5. sayfalarda agiklanmig bulunan 6zel anlam yiik-
Ii noktalama igaretlerinin, 5-10. sayfalarda 'Noktalama' bashg
altinda neden tekrarlandifini anlamak miimkiin degildir" (Se-
fercioglu, 1994: 300).
bigiminde ki elegtirisine gelince. Sozii edilen sayfalara biraz dikkatli bakilir-
sa, 3-5'ineci sayfalarin bu '6zel anlam yiklii noktalama' imleri arasindaki
boglugu gosterdigi, 5-10. sayfalar arasinda da bu "6zel anlam yiiklii nokta-
lama" imlerinin nerelerde kullanildigi gorilecektir: "Bir
bosluk kendinden énce, bir bogluk kendinden sonra birakilan isaret ve yer-
ler:" (Keseroglu, 1994: 3) diye baglayan bu béliim, iki sayfa sonra "Noktala-
ma" imlerinin kullamldig1 yerleri gisterir. Benzer uygulama i¢in bkz Wynar
(1980: 27-35).
Prof. Sefercioglu'nun bir bagka elesgtirisi de "li¢ nokta" baghg altinda
verilen agiklamalara yéneltilmektedir.

" 'Bir par¢ada kisaltma yapildigini, bir kesimin atlandigim géste-
rir' anlatim1 dogru degildir. Aralikh olarak yazilmas: gereken, ‘¢i-
karma igareti' denilen ve eseradlarindan, eseradini kisaltmak
amaciyla gikarilan kelimelerin yerini almak ve sorumlu sayis: tig-
ten ¢ok oldugunda ilkinden sonrakilerin alinmadigini géstermek
i¢in kullamlan bu igareti andigimz ciimle ile agiklamak, kanaati-
mizce yanhsgtir”
denilmektedir (Sefercioglu, 1994; 301). Burada, séylenmek istenilen, "¢
nokta"nin "aralikli" yazilma gerektigi 6tesinde yanligliktan soz edilmesidir!..
Bunu anlamak benim ig¢in gercekten zor!.. Belirtilen ile "dogru degil" diye
alman arasindaki ayrimi agiklamak yerine, okura birakmayi uygun buluyo-
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rum.
Prof. Sefercioglu tarafindan "Bagka baz yanhglar" altinda; "ve ttekiler”
[ve 6te.] kisaltmasina

"bu kisaltmadaki '6te’ kelimesinin aynm1 zamanda bagimsiz bir ke-
lime oldugu, bundan dolay1 kisaltma duygusunu vermedigi i¢in
kullanilmasinin uygun olmadig diigiincesindeyiz” (Sefercioglu,
1994: 301)

bi¢giminde karsg: ¢ikilmakta, ardindan da:

"Yazarin AACR1'in Tiirkcelestirilmigi olan Kataloglama Kuralla-
r (Ankara, 1980) ve OKK'de kullanilan ve Tiirk¢ede olan 've
bagk.' kisaltmasini neden almadifh sorulmaga deger bir husus-
tur” (Sefercioglu, 1994: 301)
denilmektedir, Soruyu iki yonlii yamtlamak istiyorum: (1). 'kendi bagina ba-
gimsiz ol'dugu yoniindeki elestiri, Kataloglama Kurallar: (1980) adh yapita
bakildikta,éneriler ile ¢elismektedir: "Bariton: Bar" (Kataloglama, 1980:
454) yine kendi basina bagimsiz olan, "Saniye: san." (Kataloglama, 1980:
457) kisaltmasi ile kargilanmigtir. "Bar” da, "san” da kendi bagina bagimsiz
birer anlam tasimaktadir. Ardindan, aym yapitta "Bagk." kisaltmasi :"Bag-
kan, -hi" (Kataloglama, 1980: 454) karsihg kullanmilmigtir. (2). Ustelik,
Prof. Sefercioglu, kullanmamakla hata yaptigimi belirttikleri Kataloglama
Kurallart adh yapitta "ve bagkalar” karsihg: olarak "v.b.” kisaltmasim
kullanmiglardir (Kataloglama, 1980: 457). {lk yapitimin da OKK'den 6nce
yayimlandif diigiiniildiikte, neden [ve ote.] kisaltmasim kullandigim ortaya
¢ikmig olacaktir diye umuyorum. Bunun arkasinda ille de bagkalarindan ay-
riml olma kaygis1 aramak yanligtir.

Prof. Sefercioglu'nun bir nokta iki ¢izgi altinda 'igindekiler' notunu gos-
termemem gerektigi yéniinde; igindekiler notu verililirken de cizgiler ara-
sinda bogluk birakilmas: gerektigi yoniindeki elestirilerine uymak gerek-
mektedir.

"Verilen ‘ickapak’ 6rneklerinin diizenli olmayis: ve baz1 agiklama-

lara iligkin 6rnekler i¢in ickapak ornegi verilmeyisi, 6rneklerin

dogrulugunu inceleme imkanini azaltmaktadir”
denilmektedir (Sefercioglu, 1994: 302). Bu yaklagima gore, dzgiin AACR2,
Sayn Sefercioglu'nun Tiirkgesini hazirladiklar1 OKK ve pek ¢ok Katalogla-
ma Kurallarina iligkin yapitin 6rneklerinden kugku duymamiz gerekmekte-
dir; ¢iinkii, verilen érneklerin ickapak érnekleri verilmemektedir. Begtebiri
ele alinan yapitimda, yani ilk 60 sayfada, ickapag verilmeyen érnek sayis:
"fig"tiir. Bunun nedeni de, 6rnegin, yapit adinda yapilan kisaltmalar i¢in ni-
teleme 6rneginin "Tiirkiye Bibliyografyasi'ndan ahnmis olmasidir. Tirkiye
Bibliyografyas: da, nitelemesi verilen yapitlarin ickapaklarim vermiyor. Di-
ger iki 6rnek gibi, kitabimda ickapa@ verilmeyen niteleme érnekleri digar-
dan ahnmgtir, diyebilirim.
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Sonraki Sayfalardan Bir Ka¢ Ornek

Elestirilen ilk 60 sayfa diginda, kitabimi goyle bir karigtirirken kargila-
silan yanhglara bakarsak, ilki not alaminda "doktora tezinin kitaplagtirilmig
bicimi"ne (Sefercioglu, 1994: 302) bagh olarak gelmektedir. Yanhs sayilan
trnek, kitaplastirilmig ve adi degigmis doktora tezi notudur. Bu konuda 6r-
nek ve agiklamalar 150. sayfada "Tezler” baghig altinda verilmistir. Burada
Saym Sefercioglu'nun dogru diye verdikleri yaninda yanhs saydigi bi¢cimde
de 6rnek bulunmaktadir. Ozgiin AACR2'de de yanlis sayilan bigimde érnek
bulunmaktadir:

Originally presented as the author's thesis (doctoral-
-Heidelberg) (AACR2, 1989: 83).

Bir bagka elegtiri de "yayinlayan yerinde yalniz 'Miidiirlik' anlatiminin
bulunmasi dogru ve yeterli degil. 'Genel Mudiirliikk' biciminde verilmeliydi"
bigiminde gelmektedir (Sefercioglu, 1994: 302). Bu konuda da 6zgtin yapat-
tan bir 6rnek vermek istiyorum:

The Wonder of the new life [GMD] / Cleveland Health
Museum. - - Cleveland, Ohio: The Museum, 1972
(AACR2, 1989: 38).

Elestiriye gore burada "The Museum' degil de The Health Museum'
olmasi gerekirdi, diye diigtintiyorum.

Tirk Kiitiiphaneciler Dernegi subeleri ile Islam mabetlerinin tiizel kisi-
liklerinin bulunmadif1 yoniindeki énemli uyarilan i¢in Hocamiza tegekkiir
bor¢luyum.

Sonug

Prof. Sefercioglu elestirilerini ayr1 54 paragraf olarak sunmakta, bun-
lardan 1344 kullanilan terimlerin genellikle birden ¢ok bigimde, ya da yanhs
kullanildign olarak gelmektedir. Bu elegtirilerden ayni terimin aym metinde
birden ¢ok farkl: bicimde kullamlmamasinin geregi goriigiine kesinlikle ka-
tiliyorum. Ancak, terim se¢iminde, tercih hakkimin yanhs olarak degerlen-
dirilmemesi geregine de inaniyorum. Kalan 40 elestiri dgesinden 14 tanesi-
nin hakl olduguna inamyor, geri kalan 26 elegtiriye katilmiyorum.

Gergekte bir bogluk, bir noktalama iminin ¢ok anlam tasidigh bu tir ki-
taplarda, ozellikle dizgi konusunda ¢ok sakinimli ve dikkatli olmak gerekti-
gi dogru. Bu yondeki elestirilere elbette katiliyorum. Ancak, yayincilikta
adinin siirgme oldugu belirtilen érnekleri, yeni baskiya uyari olarak algila-
mak istiyorum.

Prof. Sefercioglu ile kurallarin aigilanip, yorumlanmasinda pek c¢ok
yerde ayrildigimiz gériiliiyor. Bu konuda yapilmig bagka érneklere bakildik-
ta, bu durum benim i¢in yadirgatial gériinmiiyor. Nitekim burada, kimi ku-
rallarda ele alinan ornekler ile Prof. Sefercioglu'nun uyusmadigini; Kongre
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Kiitiphanesi ile Ingiliz Kiitiiphanesi'nin temel girig'i belirlemede ayrildikla-
i gorebiliyoruz. O zaman 'Kataloglama Kurallar'm: kati, biikiilmez bir ya-
p1 icinde degil, kimi durumlarda esnek, degigebilirligi ile de anlamak gerek-
mektedir. Kataloglama kurallarinda, Prof.Sefercioglu'nun bakis: gibi kati
bir tavar olsa, ortaya tek bir MARC formati1 ¢ikar, USMARC ile UKMARC
arasinda bir ara programa ya da UNIMARC'a hi¢ gerek duyulmazda.

Ayrica, Prof. Sefercioglu'nun elegtirileri 6zgiin AAKK2'ye bagh olmak-
tan ¢ok, Michael Gorman'in kisaltilmig OKK adli yapitina bagh bicimde
yansimaktadir. Gorman'in bu son derece énemli yapiti, ne yazik ki Ingilizce
konugulan AACR2 adli yapitin tiimii kullanilan iilkeler i¢in daha fazla bir
anlam tasir niteliktedir.

Prof. Sefercioglu'nun elegtirilerinde, benim i¢in Gziinti kaynag, kimi
kurallarin biitiin olarak degil de bir béliimiiniin ahnip, eksik, anlagilmaz ya
da yanhs bi¢ciminde yansitilmasidir. Bunun diginda, yukaridaki agiklamala-
rin ardindan; Prof. Sefercioglu'nun, katildigim, son derece yerinde ve dogru
uyarilarimin, yeni basimlarin daha az eksik ¢ikmasinda biiyiik katk: sagla-
yacagi umudunu tagiyorum.

Kaynakca

Akers, Susan Grey. (1984). Akers' simple cataloging. Completely revised and rewritten by Ar-
thur Curley and Jana Varlejs. 7th ed. Metuchen, N.J.: The Scarecrow Press.

Anglo-American Cataloging Rules. (1989). Prep. by The American Library Association . . . [et
al.]; ed. by M.Gorman and P. W. Winkler. 2nd ed. rev. Ottowa: Canadian Library As-
sociation.

Bloomberg, Marty ve G. Edward Evans. (1989). Kiitiiphane teknisyenleri igin teknik hizmetlere
girig. Cev. Niliifer Tuncer. Ankara: Tirk Kiitiiphaneciler Dernegi.

Ersoy, Osman. (1991). "Kitiphane, argiv ve dokiimantasyon iligkisi”, Kitiphane, enformas-
yon, argiv alaninda yeni teknolojiler ve TURKMARC Sempozyumu. Yay.haz. Hasan S.
Keseroglu. Istanbul: TKD Istanbul Subesi.

Gorman, Michael. (1981). The Concise AACR2. Chicago: American Library Association.

. (1988). Ozlegstirilmis Kataloglama Kurallari. Haz. Necmeddin Sefercioglu. Anka-
ra: Kiiltiir ve Turizm Bakanhig.

Hunter,Eric J. (1980). Example illustrating AACR2. London; The Library Association, 1980.

Kataloglama Kurallari. (1980). Ankara: Tiibitak.

Keseroglu, Hasan S. (1988). Kataloglama kurallary: érnekleriyle Anglo-Amerikan Kataloglama
Kurallar: 2. Istanbul: Bilgi Belge Diizenleme Merkezi.

————— . (1994). Kataloglama kurallari: drnekleriyle Anglo-Amerikan Kataloglama
Kurallar 2. 2.bs. Istanbul: Yap1 Tasarim Uretim.

Library of Congress Rule Interpratations. (1980-). Washington, D.C.: Library.

Maxwell, Margaret F. (1981). Handbook for AACR2: explaining and illustrating Anglo-Ameri-
can cataloging rules second edition. Chicago: American Library Association.

Prof. Dr. Osman Ersoy'a Armagan. (1990). Ankara: Tiirk Kiititphaneciler Dernegi.

Sefercioglu, Necmeddin. (1994). "Bir Kataloglama Kurallar1 kitab: iizerine", Tiirk
Kiitiiphaneciligi 8(4):288-303.

. (1994). "H. Keseroglu hakkinda rapor”. 12 Ekim 1994 (Metin yaz1 makinesi ile
¢ogaltilmigtir).

Wynar, Bohdan S. (1980). Introduction to cataloging and classification. 6th ed. Littleton,
C.0.: Libraries Unlimited.



