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Ulusal Bilgi Politikas1 Sorunsalina
Pragmatik Bir Yaklasim

A Pragmatic Approach to the
National Information Policy Issue

Selma Aslan”

Oz

Bu makalede, bir tilkede ulusal bilgi politikast olusturulmasinin hiiktimetlerin diger
politikalary, oncelikleri ve tercihleri ile yakindan ilgili oldugu savunulmaktadrr, tar-
tisitmaktadir. Son yllarda gelistirilen ulusal bilgi politikalart bilgi endiistrist ve bil-
gt toplumu konularinda yogunlagmaktadir. Kiitiiphane ve bilgi hizmetlerine bazen
hi¢ deginilmemekte ya da yalnizea bazt yonlerine deginilmektedir. Kiiresel egilimler
bilgi politikalarina yaklasimlarda énemli rol oynamaktadir. Tirkiye gibt bazi iilke-
lerde hlikmetler kapsamly bir bilgi politikast olusturmaya istekli goriinmemekte
olup, politika gelistirmeye gerek duyulan telif haklar:, teknolojik alt yapt gibi bazt ko-
nulart tek tek ele almiglardur. Bu kogullarda bilgi hizmetleri alaninda ¢calisanlar, ken-
di aralarinda politika konularin tartisarak gorisler olusturmalart ve bir ulusal bil-
gi politikasi gelistirilmesi gerektigi konusunda yogunlasmak yerine, oncelikli olarak
politika geligtirilmesini gerekli bulduklar: konularla ilgili goriiglerini pazarlamaya
calismalar: daha akict bir yaklasim olabilir.

Abstract

The paper argues that development of a national information policy in a country is
closely related with other policies, priorities and preferences of governments. Recently
developed national information policies have a tendency to concentrate on informati-
on industry and information society, where library and information services receive
only lip service, if mentioned at all. Global trends play an important role in the way
information policy issues are handled. Governments in some countries like Turkey ha-
ve no wish to produce a comprehensive national policy, and some priority areas such
as intellectual property or information infrastructure are handled individually in a
piecemeal approach. Under these circumstances, it may be wiser for information pro-
fessionals to discuss policy issues amongst themselves, develop views and work on in-
dividual issues rather than trying to impose that it is a need to develop a national in-
formation policy.

" Selma Aslan British Council Tiurkiye Enformasyon Hizmetleri Bagkanidir.
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Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi (TKD) bagkanligim yuriittagum 1993 yi-
linda bir meslektagimizin 7. Beg Yillik Kalkinma Plani ¢aligmalarinin bagla-
dig1 yolundaki bilgilendirmesini degerlendirerek, TKD’nin de meslek grubu
adina ¢aligmalara katilmasi i¢in girigimde bulunmus ve beg kisi olarak dii-
stuniilen kutiiphane hizmetleri ile ilgili hazirhik ¢aligmalar1 komitesinin 25
kigiye cikanlmasinda rol oynamigtim. Bu komite konuyu her yoniyle ele
alarak bir dizi énerilerde bulunmugtu. Caligmalara katilimini saglamaya ca-
hstigim bazi meslektaglar hazirlanacak raporun argivlerde tozlanmaya
mahkf{im kalacagini, bu ¢cabanin yersiz oldugunu acike¢a ifade etmiglerdi. Ta-
rih onlari hakli ¢ikardi ve DPT uzmanlarinin 6rnek rapor diye niteledigi bu
raporda sunulan éneriler Plana girmedi. Nerede hata yapmigtik? Sanirim bu
¢ok acik. HukGmetlerin belirleyecekleri politikalar, alacaklar: kararlar eko-
nomik gelisme agisindan zorunluluklar ve Turkiye’nin uluslararas: arenada-
ki yeri ile baglantihdir. Sinirhi kaynaklar oncelikli alanlara yogunlagtirila-
caktir. Bunun yaninda rapor hazirlamak bir fikri satmaya kesinlikle yetmi-
yor. Lobi ¢caligmas1 yapmak, taraftar kazanmak, karar verme yetkisine sahip
olanlar: ikna etmek gerekiyor. Bu da bilingli, metodik ve yogun bir ¢cabay: ve
zamani gerektirir. Daha da énemlisi, énerilerin genel politikalar ve kiiresel
egilimlerle uyumlu olmasi gerekir.

Ashnda, 7. Bes Yillik Kalkinma Plani incelendiginde bilginin 6nemli bir
yer tuttugu goézlemleniyor. Bilim ve teknolojinin geligtirilmesi ve diinyayla
biititnlegsme projeleri kapsaminda entellektiiel miilkiyet haklari, bilgi aglan
ve bu aglarda bilginin giivenligi konular: ele alinirken, bilgi akis: bolimiin-
de, diinya ile bitiinlegsme i¢in pazar bilgilerinin akisi ve bilgi edinme 6zgiir-
lugiuniin biyiikk 6nem tagidig1 vurgulanarak tim ilgili birey ve kuruluglarin
bu bilgilere erigebilmeleri i¢in 6nlemler alinmasi, diinya ile biitiinlegsme ya-
ninda demokrasinin iglerligi ve spekiilatif kazan¢larnin azaltilmasi hedef ola-
rak belirleniyor. Bilgi aglar1 yoluyla, bilgi iireten, derleyen ve saglayan bir
yapinin olusturulmas: ve bilgi toplumuna gegig icin gerekli adimlarin atil-
masi temel amaclar olarak saptanmistir (Seventh..., 1995: 83, 86, 104-106,
110-111). Planin uygulamaya girdigi 1996’dan bu yana, bu hedeflere ulag-
mak i¢in bazi alanlarda adimlar atilmis bulunmaktadir. Ulusal Akademik
Ag ve Bilgi Merkezi (ULAKBIM) catis1 altinda yiiriitiilen ¢aligmalar, Telif
Haklan Yasasi'nin gozden gecirilmesi bu ¢aligmalara ornek gosterilebilir.

Evet, bu iilkenin bilgi politikalar: var ve devletin iglerligi oraninda bu
politikalar yasama geciriliyor. Planda adi hi¢ anilmayan kitiiphanelerle il-
gili politikalar: ise uygulamalara bakarak kestirmek olasi: Ne ulusal ne de
uluslararasi baskinin s¢z konusu olmadig1 ve sosyo-ekonomik gelismede ki-
sa erimli somut sonuglar vermeyecek alanlarda ihmlt bir yaklasimla duru-
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mu idare etmek. Halk kiitiphanelerinin konu alanlarin1 edebiyat ve genel
referans kaynaklari ile sinirh tutarak maliyetleri daha yiiksek konulu kitap-
lar almaktan kacinmak ve genel referans kaynaklarinin okul ¢ocuklarinin
bilgi gereksinimlerini karsilamaya yeterli olacagindan yola ¢ikip okul kiitup-
hanelerinin islevini halk kiititphanelerine yiiklemek, diigitk maliyetli ve do-
yurucu bulunan ve bilingli olarak se¢ilmis politikalar olarak benimsenmis
goriinityor. Geligmesi istenen kiicitk ve orta olgekli isletmelerin bilgi gerek-
sinimi oldugu saptanmakla birlikte bu gereksinimin kargilanmasinda mev-
cut bilgi sistemlerinin kullanilmasi nedense diigintlmemekte ve alternatif-
ler aranmaktadir. Yilhik Icra Planlar, bilgi hizmeti ile ilgili kuruluslarin ca-
higsmalar: ve bu caligmalar: dayandirdiklar: diger belgeler incelenirse bunun
otesinde mevcut bagka politikalar da sanirim saptanabilir. Var olmayan ac¢ik
secik, derli toplu bir bilgi politikas: bildirimidir.
Charles Oppenheim (1995: 4), Ingiltere’de Institute of Information
Scientists (Enformasyon Bilimcileri Enstititsti)niin bagkanhigini ya-
ruttigit 1995 yilinda yaptigi bir konugmada bir ulusal bilgi politika-
sinin gu bilegenleri icermesi gerektigini éne striyordu:

* acik ve net yasama (Veri Koruma, Bilgi Edinme Ozgurligii yasalar
gibi)

* yasal diizenlemeler (6rnegin radyo-TV yayinciligl, iletisim enduistri-
si)

* alt yapiy1 gelistirme (fiber optik aglar gibi)

e bilgiden yararlanilmasi (yeni hizmetler gibi)

¢ bilgi hizmetlerinde ¢aliganlarin egitimi ve genel niifus i¢inde bilgisa-
yar kullamimi bilgisinin gelistirilmesi

¢ kiiltiirel bilgi politikalar1 (ulusun kultiir birikimi ile ilgili olarak).

Bir degerlendirme yapabilmek icin bakilmasi gereken alanlar arasinda
ise sunlar sayiyor:

¢ iilkede en biiyiik bilgi toplayan, dagitan ve areten olarak hukdmetin
bilgiyi nasil kullandig:

¢ dis diinyaya sunulan ulusal bilgi

¢ elektronik araglarin kullanimi yoluyla demokratik siirece katilimin
yaygimlastinilma diizeyi

¢ elektronik enformasyon endiistrisinin geligmesi i¢in saglanan destek

¢ veri koruma

¢ Dbilgi edinme dzgurlugu
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telif haklar

patent yasasi

halk kutiiphaneleri

ulusal kiitiiphane

huktimet politikalar: arasinda eggiidiimleme.

Rehman’ (1996 187) a gore bilgi politikasinin onbir bilegeni vardir:

bilgi ortami

bilgi gereksinimi ve bilginin kullanimi ya da kullanilmamasi
bilgi sistemleri

bilgi politikasi sorunlar (erigim, okur-yazarhk, sansiir, telif haklari,
ozel gruplarin gereksinimleri, resmi bilgiler vb.)

insangiicti yetigtirme

bilgi kuruluslarimin rolleri ve katkilan

yasal duzenlemeler

teknoloji ve etkisi

yayincilik ve bilginin dagitim

politika geligtirme ve uygulama stireci

uluslararasi boyut.

Oppenheim ve Rehman’in baghklar: baz1 noktalarda ¢akisirken bir an-
lamda da birbirini tamamliyor. Bu basgliklar Tirkiye ya da herhangi bir ul-
ke i¢cin de aym él¢iide gecerli. Bizde oldugu gibi Ingiltere’de de ¢ogu meslek
elemanlar: bir ulusal bilgi politikasimn yoklugundan yakimyorlar ve yillar-
dir bilgi politikasinin gerekliligi bazilarinca vurgulaniyor (Malley 1988: 33).
Bunun yaninda gerekli oldugu halde hi¢cbir zaman var olmayacagin: ya da
gereksiz oldugunu savlayanlar da var (Gilchrist, 1997). Bir politika olugtu-
rulmasi geregini hararetle savunan Malley’in (1988: 32-33) Ingiltere’de hu-
kfimetin bir ulusal bilgi politikasi olugturmamasina neden olarak belirledi-
gi etkenler 1988 itibariyle 6zetle soyle idi:

1.

Enformasyonla ilgili birim ve kuruluslarin giderek artan yiiksek sa-
yis1. Bu olgu bir ikilem i¢inde eggiidiimii daha da gerekli kilarken bir
yandan da igi zorlastiriyor.

Biyiik boyutlarda ve karmasik bir enformasyon endiistrisine sahip
olunmasi.

Mevcut hukiimetin pazar ekonomisine miidahale etmek istememesi.
Enformasyon endiistrisinin uluslararas: boyutu.
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Bunlara karsin politika olusturulmasim gerektiren karsi etkenleri ise
aym yazar sbyle degerlendiriyordu:

1. Diger gelismis ulkelerin politika olusturmada, ozellikle ekonomik
anlamda gosterdigi basan Ingiltere’yi de 6zendirecektir.

2. Uluslararasi baskilar zorlayic1 bir unsur olusturabilir.

3. Avrupa Toplulugu'nun heniiz bir enformasyon politikasi olmamakla
birlikte, bu yonde girisimler vardir. Avrupa’da soz sahibi olabilmek
icin ulusal bir politikanin varhig avantaj saglayacaktir.

Bu iki yonlii etkenlere baktigimizda birinci kargi etken olan, ilgili ¢cok
sayida kurulus ve birimin varhig diginda iillkemizle paralellik cizebilecegi-
miz hicbir nokta yok. Ama ortaya cikan iki gerceklik var: Ekonomik boyut ve
baskilarin varlign huktmetleri politika olusturmaya iten etkenler oluyor. In-
giltere’de aradan gegen on yila yakin zaman icinde Malley’in umut bagladi-
&1 etkenlerin hukimetleri bir bilgi politikas: olusturmaya zorlayamadig: an-
lagihyor. Bu uilkede 1995 yilinda kurulan Library and Information Commis-
sion (Kitiiphane ve Enformasyon Komisyonu)nun gorevleri arasinda “ge-
rektiginde kiititphane ve enformasyon politikalarmi gincel tutmak i¢in hu-
klimete tavsiyede bulunmak ve yardimc olmak ve bu politikalarin etkin ha-
le gelmesi i¢in destek vermek” var (Chairman... 1995: 1). Komisyonun yedi
madde halinde saptanan gorevleri arasinda bir ulusal bilgi politikasi olus-
turmak yok. Oyle goriliiyor ki meslek elemanlari bir bilgi politikasindan s6z
ederken hukGmet bilgi politikalarindan s6z ediyor ve giindeminde bir bilgi
politikasi olusturmak yok gibi gériinityor. Bunun yaninda, Subat 1997’de ya-
pilan bir goriismede, bu komisyonun Bagdanismani Margaret Haines ulusal
bilgi politikas: tizerinde calismaya baslayacaklarim belirtmistir (Making...,
1997: 73). Hazirhklarin ne kadar siirecegini ve sonuglanip sonug¢lanmayaca-
gini1 heniiz bilemiyoruz.

Ulkeden iilkeye yaklasimlar farkhlik gosteriyor. Cin’de iilkemize benzer
bi¢cimde bilgi politikas1 bilgi teknolojisinin ve hizmet endiistrilerinin gelisti-
rilmesini amag¢lamakta ve ifadesini beg yillik kalkinma planlarinda bulmak-
tadir (Liu, 1996: 181). Malezya’da 1982’de Guneydogu Asya Kiitiiphaneciler
Kongresi’'nde Wijasuriya’nin sundugu bir kavram bildirisi ile baslayan ¢alis-
malar Unesco’nun destegi ile surduruldia ve Malezya hukameti 1989'da k-
titphane ve bilgi politikasini onayladi (Rehman, 1996: 191). Cok dar kapsam-
It olan bu politika bildirimi telif haklari, bilgi edinme 6zgiirlugit, sinirlarste-
si bilgi akisinin uluslararas: boyutu, veri koruma gibi pek ¢ok énemli konu-
yu kapsamamaktadir. Bilim ve teknoloji i¢in bilgi alaninda énctiluk yaparak
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1977°de bir ulusal sistem kurmus olan Hindistan’da ise bilgi politikasi ¢alig-
malar on yildan fazla siirmiis ve 1988’de sunulan taslak huktimet onay: ala-
mamistir (Rehman, 1996: 192). Brezilya, Batidan gelen bilgisayar donanimai-
na bagimlihg azaltmak amacim giiden, donanim digalimini ve bilim adam-
lar: ile mithendislerin ¢aligmalarini denetim altinda tutan politikas: ile ¢ar-
pia1 bir 6rnek olusturuyor (Rehman, 1996: 185).

Bu érneklere baktigimizda, harcanan zaman ve sonuglar kapsamh bir
politika belgesi olugturmaktan ka¢inan, politika konularini tek tek ele alma-
y1 yegleyen iilkeleri korkarim hakli ¢ikariyor. O halde, uilkemizde bilgi hiz-
metlerinin geligtirilmesi i¢in meslek grubu olarak ne yapabiliriz?

Montviloff (1990: 7), Unesco i¢in hazirladigy National Information Poli-
cies: A Handbook on the Formulation, Approval, Implementation, and Ope-
ration of a National Policy on Information (1990) adh el kitabinda bilgi poli-
tikalarinin bilgi kaynaklarinin, hizmetlerinin ve sistemlerinin gelistirilmesi
ve kullanimi igin strateji ve programlar tasarimlanmasinda yonlendirme
sagladigin belirterek bilgi politikasimin bu tiir politikalarin bir biitiinii oldu-
gunu ifade ediyor. Ulusal bilgi politikasinin amaci, toplumun tim sektorle-
rinde gelismeyi saglamak ve problem c¢iézmede kaynak olarak kullanmak
uzere, tilkede ya da dinyanin bagka yerlerinde iretilmis uzmanlagmg ve
mesleki bilgi birikimlerine, bilimsel, teknik, toplumsal ve ekonomik bilgile-
re ve deneyime erigebilmek ve bunlardan en ist diizeyde yararlanmaktir
(Montviloff, 1990: 12). Bu noktada ulusal bir bilgi politikas1 gerektigi konu-
sunda israr etmekte yarar var mi diye sormaktan kendimi alamiyorum.
Eger hukametleri bir ulusal bilgi politikasi olugturmaya ikna edemiyorsak
onlarla aym dili konusarak bir ulusal politika yerine politikalardan soz ede-
mez miyiz?

Adil olmak gerekirse, gorev alacak yeni bir huk@imet, bir mucize olur da
birden bir ulusal bilgi politikasi olusturmak isterse, bu calismaya katilmasi
gereken kuruluslardan biri TKD olacaktir. TKD’nin bu iilkenin bilgi politi-
kasinmin ne olmasi gerektigi konusunda meslek grubunu temsil eden net go-
riigleri var mdir?

Ulusal bilgi politikasi bir kez hazirlamp sonra anayasa gibi bagh kal-
nacak bir belge degildir — kald1 ki anayasalar bile zaman zaman degigtiril-
mektedir—. Politika belgesi planlama siirecinin bir parcasi olarak hazrla-
nip, siirekli olarak gozden gegirilecek, zaman zaman onceliklerin degisecegi
bir caligma belgesidir. Ayrica biitge ile de yakindan ilgilidir. TKD bilgi hizme-
ti veren belli bagh kuruluglarin politikalarim1 ve uygulamalarini ne él¢iide
izleyebilmektedir? Bu politikalar uzerinde goriiglerini saptamakta midir?
Bir huktmet degisikligi s6z konusu oldugunda hemen sunabilecegi bir sne-
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riler paketine sahip midir? Ya da boyle bir paketi kisa zamanda olusturabi-
lecek durumda midir? Avrupa Toplulugu enformasyon politikalarini belirle-
yen DGXIIT’iin ¢caligmalarim izlemekte midir?*

Goz oniinde tutulmasi gereken bir husus da bilgi politikalarindan soz
edildiginde teknolojik alt yapn ile ilgili politikalarin 6nemli agirhk tasimasi.
Bu yaziy1 yazmadan once veri bulmak i¢in girdigim International Federati-
on of Library Associations and Institutions (IFLA) Web sayfalarinda cesitli
iilkelerin enformasyon politikalar: ile ilgili bilgilere baktigimda bunlarin
hep teknolojik alt yapi ile ilgili olmalar1 dikkatimi ¢ekti. IFLA sayfalar: dis:-
na ¢iktigimda bilgi hizmetleri ile ilgili olarak ulagabildigim tek belge Subat
1997°de Ingiltere’de halk kiitiiphaneleri icin hazirlanan bir politika belgesi
oldu (Department..., 1997). Yukarida da alintilar yaptigim, Malezya ve Hin-
distan bilgi politikalar: ile ilgili makalesinde Rehman (1996: 186-187) bilgi
dinamiklerinin butinliigi i¢inde kiitiiphanelerin kiiciik bir alt grup olugtur-
dugunu belirterek bilgisayar mithendisleri, yayincilar, egitimciler, medya yo-
neticilerinin de yer aldig1 bilgi diinyasinda, politikalar s6z konusu oldugun-
da kiitiiphanecilerin aktif rol oynamalar1 geregini vurguluyor. Bu, degisen
kosullarda var olmay1 surdiirebilmek igin bir gereklilik.

Bir danisman firma olan Spectrum Strategy Consultants’in Ingiliz Tica-
ret ve Sanayi Bakanlhig i¢in, alt1 G7 iilkesi ile bilgi toplumu olma yolunda
onde giden diger ¢ tilke bazinda yuruttigi bilgi toplumunun gelisimi konu-
lu arastirmanin sonuglarinin bir ozeti olan Development of the Information
Society: An International Analysis (http://www.isi.gov.uk) adli raporda Birle-
sik Devletler’de Enformasyon Siiper Otoyolu, Kanada’da Enformasyon Oto-
yolu terimleri kullanihirken, Avrupa Birligi'nin Bilgi Toplumu terimini yeg-
ledigi belirtilerek, bilgi toplumunun bilegenleri olarak iletigim endustrisi,
bilgisayar endiistrisi ve bilgi tiretim endiistrisi gissterilmekte; bilgi toplumu-
na giden yollar baghikh tabloda olas: titketici kanallarinin en alt satirinda
halk i¢in acik erigim hatti (community access path) olarak halk kiitiiphane-
leri ve bilgi biifelerine (information kiosks) deginilmektedir. Yukarida anilan
Ingiltere halk kutuphaneleri politikas: belgesi de halk kiitiiphanelerinin bu
rolu ile ilgilidir.

* 18.7.1997 gunlt Hurriyet gazetesinde yer alan bir habere gore AB Tiurkiye’nin genisletilmis
bir gumruk birligi baglaminda Toplulukla yakinlasmasini hedefliyor. Bu kapsamda Turkiye
bilgi toplumu projesine dahil olacak. Her ne kadar hukiimet bu yaklagima sicak bakmadiysa
da bu haber, AT ile bittiinlegme stirecinde bilgi toplumu projesinin bir yer tutacagina igaret-
tir. Bu nedenle DGXIIT'tin ¢caligmalarinin ¢ok yakindan izlenmesi gerekiyor.
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Geligmig iilkeler, son yillarda, ‘kagit ¢caginda halk kiititphaneleri kana-
liyla saglamis olduklar: bilgiye demokratik ve egit erigimi elektronik ¢agda
stirdiirebilmek i¢in’ (Libraries..., 1994) politikalar olusturmuslardir. Bu il-
kelerdeki ge¢migin birikimini gbzardi eden bir yaklasimin yeterli olmayaca-
g1 ortadadir. Ne var ki, yillarin boglugunu kapamanin bedeli ¢ok yitksek ol-
dugundan bu gergegi kabul ettirmek hig de kolay degildir. Birakalim kiitiip-
hane ve bilgi merkezlerini iyi dermelerle donatip, yetkin profesyonellerin
elinde insanlarin bilgi edinmek i¢in kogacaklar: kurumlar haline getirmeyi,
ABD’deki Kiittiphane ve Enformasyon Bilimi Ulusal Komisyonu (NCLIS,
National Commission on Libraries and Information Science) ya da Ingilte-
re’deki Kitiiphane ve Enformasyon Komisyonu (LIC, Library and Informa-
tion Commission) tiiriinden bir iist yapilanmanin geregi bile politika belirle-
yicilerce heniiz kavranamamigtir.«private»

Bu kosullarda, gercekei bir tavirla, meslek grubu olarak bilgi politikala-
rimizin neler olmasi gerektigi konusunda ¢aligmalar yapip, gérusler belirle-
mekle birlikte, bunlar: bir paket halinde sunmak yerine, oncelikli konular
tek tek ele almamiz daha akila olacaktir. Ornegin, kiiltur mirassmizin ko-
runmasi adina Derleme Yasasrnin suratle gozden gecirilmesi gereklidir.
Elektronik bilgi kaynaklarinin yasa kapsamina alinmasi noktasindan hare-
ket eden bir girigim belki bagsar1 sansina sahip olabilir. Belirlenecek ¢esitli
konulardaki her bir goriig uygun ortam dogdugunda giindeme getirilebilir.
Eger biz meslek grubu olarak bu iilkede politikalarin neler olmas1 gerektigi-
ni sdyleyemiyorsak kimsenin bunu bizim igin belirlemesini beklememeliyiz.
Cok somut onerilerde bulunmak istiyorum:

1. Yeni Anatiiziikk’te 6ngoriillen Danigma Kurulu olugturulsun ve belli
bagh ulusal bilgi birimlerinin ve kuruluglarimin politikalarinin ve bu
politikalan gerceklegtirmeye yonelik uygulamalarinin bir saptama-
s1 yapilsin.

2. Halk kiitiiphaneleri, okul kiititphaneleri gibi her meslek sektériinde
caligan arkadaglardan fikir tiretebilen, yabanci kaynaklar izleyebi-
len birer grup alanlan ile ilgili Siirekli Gruplan siiratle olugtursun-
lar ve bu alanla ilgili yabanc iilkelerden dérnekleri, vzellikle Avrupa
Toplulugu'nun kendi alanlarn ile ilgili cahgmalan varsa, bunlarn goz

.6ntine alarak Turkiye’deki durumu igeren bir rapor hazrlasinlar.
Rapor tartigmaya acilsin ve bir anketle politikalarin neler olmas: ge-
rektigi konusunda goriigler toplansin ve degerlendirilsin. Sonuclar
tartigmaya acilsin ve gerekli politikalar saptansin. Her bir alanla il-
gili siirekli grup diger alanlarla olasi igbirligi ve esgiidiim konular-
n1 da degerlendirmelidir.
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3. Her bir grup caligmasini tamamladiktan sonra bu gruplarin temsil-
cilerinden olusacak bir gecici kurul TKD Bagkanr’min bagkanhginda
bittiinlitk acisindan Grup raporlarim kargilagtirmal: olarak incele-
yerek diizeltmeler yapabilir.

Boyle bir ¢calisma proje olarak Kultiir Bakanhgina sunularak belki mad-
di destek saglanabilir. Goriigler saptandiktan sonra partilerle, karar meka-
nizmalarinda sz sahibi kigilerle, kamuoyu olusturmak icin ilgili diger sivil
toplum orgiitleri ve basinla iligkiler kurarak, oncelikli gordugiimiz baz po-
litikalarin yasama gecirilmesi i¢in ¢aba harcayabilir miyiz? Eger bunlari ya-
pamayacaksak, kendimizi, politika olugturmak gerek diye yineleyerek bogu-
na yormaktan vazgecip, enerjimizi sonug alabilecegimiz konulara yogunlas-
tirmak sanirim daha akila bir yaklagim olacaktir.
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